UNIWERSYTET WROCLAWSKI
WYDZIAL NAUK HISTORYCZNYCH I PEDEGOGICZNYCH
INSTYTUT HISTORII SZTUKI

Anna Kania

,Zdzistaw Beksinski — sztuka i krytyka”

Praca magisterska
napisana pod kierunkiem
dr hab. W. Okonia

prof. w UWr.

Wroctaw 2004



,Obraz nazywamy pieknym, jesli doskonale odtwarza rzecz, chociazby
ona sama byta brzydka”

/$w. Tomasz z Akwinu/

Spis Tresci

I VA1 <] o TP PPPPPPR TP 3
2. Zycie i tworcz@é Zdzistawa BeKSSKIEgO ......c.ocveeveeeeeeiecieceeeecieeee 5

G T S0 (0o | = 11 = LU 8
4. Awangarda, rzda, relief, malarstwo, rysunek..........cccomeiiieiienn. 10
5. OKres fantastyCZNY........ccccuururrrees e eeeeeeeeeeeeeeeeaeeeaeeeeeeesssssssmnnnns 15
6. Przeprowadzka do WarSZawy ...............oeueeeeeseereemeemeeeeeeeiaeeaaeeanannnnnnnn 17
7. LAtA B0-t0 . ———————— 21
8. Komputerowe fotOMONER .............oooiiiiiiiiiiiiiiiieeeceee s e e e 25
9. Technika i SPOSOb MalOWaNIa...........evveeriieiiiiiiie e 29
10. Muzyka ijej wptyw na tworcae Zdzistawa Beksiskego...................... 32
11. Krytyka 0 BEKSISKIM ....cooiiiiiiiiiieie e 37
12. Klasyfikacja wypowiedzi KrytyCznycCh ......ccccc.vvviiiiiiiiiiiiiiiiciis 42
13. POASUMOWAENIE ....eeiiiiiiiiiiiee et e e e e e e e e e e e e e e smmmmnans 55
14. Aneks . Wybrane wypowiedzi artySty .......ccccccceeeeeeeerieineeeeeeeennninnnnns 57
15. Aneks Il. Bibliografia.........c.coooiiiimmiiiiiiiiieee s 60



1. Wstep

Postég Zdzistaw Bekgiskiego na ogot kojarzy i z malarstwem
fantastycznym magym nastréj horroru i grozy, z przedziwnymi wizjami
tajemniczym, przetajacym swiatem. Niemal kady obraz z tego okresu tworcoo
zdaje st przemawid stowami: memento mori. Tak postrzega go ogoét wiecej -
rowniez krytyka. Tymczasem jest to twodrca wya@cy swoj talent w wielu
dziedzinach sztuki: fotografia, r#dsa, malarstwo, rysunek, komputerowy
fotomonta. Zaskakiwat j& wiele razy i pewnie nie zamierza na tym poprzesté
mojej pracy prage przedstawd ogolnie cata dotychczasawworczaé Zdzistawa
Beksnskiego w kilku aspektach. Nie przedstawiam biografitradycyjnej formie,
gdyz jest ona bardzo krotka i przebiega bezkazych sensacji, ale biografi
artystyczn, ktora zawiera wiele intereswgjych, cagle zachodzcych przemian i
oshgnig¢ tego artysty. Twérczs Bekshskiego w zasadzie dzieliesha dwa okresy:
awangardowy, ktéry trwat zaledwie przez kilka piseych lat tworczéci, i drugi,
podczas ktorego artysta wypracowuje $eday dla swojej sztuki, rozpoznawalny
przez odbiorcow wizerunek.

W pierwszej cgsci przedstawianmvycie i tworczéé malarza, a w dalszych
rozdziatach techniki, ktérymisipostugiwat. W nagpnej kolejndci zajme sie prota
oceny wplywu muzyki nagttwdrczac¢, gdyz jest ona nieodezm jej czscia. Wazna
czescia mojej pracy kdzie proba analizy i charakterystyka krytyki naepst chgu
dziesgcioleci wokét Zdzistawa Beksskiego i jego sztuki a tak ocena je;.

Bekshski jest postagi zdumiewajca pod wieloma wzgdami. Przywodzcy na
mysl demoniczm post& artysta, kojarzcy sk z kims, kto mieszka w starym
opuszczonym, mrocznym zamczysku, w obiegowej ojasti mih, spokojra osola,
zajmupca przecgtne mieszkanie na jednym z warszawskich osieddirvidize mity
rozwiewap sk tak samo jak nagbne. Czsto moéwi s¢, ze koszmary z jego obrazow
sa echem przey¢ wojennych, tymczasem autor tych ,koszmaréw” wopameta
dos¢ stabo i opowiada o niej w ten sposob:

,Gdy wybuchfa wojna, mialem dziegi lat. Wychowywany na komiksach,

promieniachsmierci i Marsjanach, oczekiwalerme wojna przyniesie niestychanie



spektakularne przgcia. Tymczasem wojna w moim odczuciu jako dziecka,
sprowadzata sido wymiany ekipy uraniczej i kiepskiego jedzenia. Trudnoegwi
mowi¢, bym malowat katastref wojenry pod wplywem koszmaru zapagteinego z
dziechstwa. Méwic cah prawdt jezykiem filmowym, mialem wtedy raczej
niedosyt ,efektéw specjalnych”. Tak bym toalijOczywicie widzialem zabitych i
przezytem dilugotrwaly front, ale po dzieciach takie zgcsplywaj jak woda po
gesi.
Jego zycie do pewnego momentu przebiegalo bezksdych wstraséw, ktore

nl

moglyby mie€ bezpdredni wplyw na charakter tej tworcam. Momentami dla
artysty tragicznymi bylysmiere zony i samobdjstwo syna, lecz nie wija to
atmosfery niepokoju, czasami gz strachu, dekadencji, smutku i grozy w jego
tworczasci, gdyz jest ona w nich obecna od patka i nie ulega zmianie. M@ uda
sie rozwiat chat czes¢ mitdbw i rozszyfrowéd w jakims stopniu tajemnig ktéra
owiana jest ta niezwykia postasztuka.

Zdzistaw Bekgiski jest osob bardzo interesuga i wyjatkowa réwniez dlatego,
gdyz dokonat niespotykanej rzeczy: zdobyt uznanie MKdytyi wzbudzit
zainteresowanie u masowego odbiorcy, zwykle ¢hego na to, co dziejeesw

sztuce wspoiczesnej.

! Najblizsza jest mi melancholia”, Sycyna, nr 17, 1995.



2. Zycie i tworczo $¢é Zdzistawa Beksi nskiego

Fenomen twoérczexi Bekshskiego narodzit si i trwa wigciwie poza
obiegiem mediéw. Postawa jabrzyjat ten artysta jest bardzo rzadko spotykana w
czasach wszechobecnej, Kieej autoreklamy uprawianej przez tworcowzngch
pokolen, ktérzy uwierzyli,ze najwyzszym celem artysty jest aghiccie glasnego
sukcesu, a to co czego nie uda ira pbkazé w swietle reflektorbw w ogodle nie
istnieje.

Zdzistaw Beksiski na uboczu ,wielkiego swiata” stawy, cigle pozostaje
samotnikiem. Jegaycie w wkkszasci uptywa przed sztalugami, przy stuchaniu
muzyki, w mieszkaniu w bloku na Slewie na potudniu Warszawy. Nigdy nie
podr&zowat i nie utrzymuije prawie kontaktow gedowiskiem artystycznyr Zyje

w swoim wewrtrznym swiecie. Prawie nie ogtla wystaw innych artystow, a swoje
takze robi nieclktnie i wykcznie pod naciskiem innych osob. Twierdzg jesli
chcialby podota zyciu towarzyskiemu ¥rod tzw. ludzi zesrodowiska, to nie
starczytoby mu jiz czasu na malowante.

Urodzit sk 24 lutego 1929 roku w Sanoku. Od dzistiva duo rysowat,
nauczyt st marzy¢ i mysle¢ wytacznie z otdwkiem wgku. Jego matka zabierala i
chowata te rysunki i podsuwata mu 4¢ii 0 malarzach i sztuce, by zwrégego
zainteresowania w tym kierunku. Miata nadgieg jej syn zostanie artystMyslata
jednak raczej o karierze pianisty i z tego powodisyata go rowniz na lekcje
fortepianu. Zanim jednak moégt zacz odnost jakiekolwiek sukcesy, dalsza jego
przyszig¢ jako pianisty zostala przegzona. Podczas zabawy z niewypalem w
ogrédku, pocisk pozbawit go dwoch palcoéw i w zxikiu tym wirtuozem Zdzistaw
Bekshski nie zosta.

Ukonczyt gimnazjum i liceum im. Krolowej Zofii w Sanak gdzie miewat swoje
pierwsze wystawy. Jego pierwsze kroki w rysunkuybstawiane wignie podczas
szkolnych zaj¢, a tematyka byla dosy zrdéznicowana i pocgkom jego
rysunkowych osignig¢ towarzyszy pewna historia: ,Rysowalem oficjalnie
uwspolczénione, ale zrzynane z Grottgera sceny partyzanciieponiewa

2 Wszystko jest bez znaczenidycie Literackie, nr 21, 1987.
3 Obraz powinien by pickny”, Trybuna , nr 11, 2000.
4 Patkam, pgkam, & siec obraz namaluje”, Przegl, nr 28, 2002



~Playboy” wtedy nie istnial, wic wykonywatem te nieoficjalnie rozmaite rysunki,
ktére zdobyly aplauz u kolegbéw, ale nie uckigia. Byt pierwszym, ktéry si
napraw@ na mnie poznat, grzmg z ambony w trakcie rekolekcji: ,Jest tu jeden tak
miedzy wami, ktéry robi takie ohydne rysunki’. tawki Wosciele zaczly
trzeszczé, inni uczniowie obracali si w moim kierunku: ,Synu, ja ci
przepowiadam, umrzesz, a twoje wiie dziela straszybeda jeszcze pokolenid”
Zdzistaw Beksiski bardzo byt uradowany takim stwierdzeniem i a® diwaza, ze
jest to pierwsza jego pozytywna recenzja.

W swoim rodzinnym migie Sanoku mieszkat w modrzewiowym dworku,
ktory wybudowat jego dziadek Mateusz Beiski. Atmosfeg tego domu opisywat
kiedys Juliusz Garztecki: ,Co z Bruno Schulza: miasteczko u stép Karpat,
parterowy dom, do ktérego dociera giagskim pasaykiem medzy dwoma murami,
odsungty od ulicy. Za drzwiami najpierw weranda drewniananiej strome schody
wioda do dziko rozrénictego ogrodu. Z werandy drzwi drugie, vw@pwe. Dom
przedziwny, pelen komorek, schowkow, pééejzawitych i myhcych, $cian
podwoijnych...b .

Dziadek, Mateusz Beksski, zashiyt si¢ dla miasta, byt uczestnikiem powstania
styczniowego i zatpycielem fabryki kottdw parowych, istnigiej do dz, pomimo
zmiany profilu produkcji i nazwy. Mowa o ,Autosieiy, w ktorym pracowat
rowniez Zdzistaw Bekgiski.

Bekshski marzyt o tymzeby zosta filmowcem i w zwazku z tym chciat zdawana
rezyserg do Szkoty Filmowej w todzi. Niestety sprzeciwik temu jego ojciec i
uzywszy argumentowze Polska jest zniszczona, architekedd mieli znakomite
perspektywy przekonat gaeby podyt studia w tym kierunku. Podchogiz bardzo
praktycznie do przyszigi syna, wiedac, ze w tym zawodzie dmlzie miat po
studiach na pewno pramie chciat styszesprzeciwu. Na pocieszenie obiecat,jak
ja ukonczy i bedzie miat fach w ¢ku, to sfinansuje mu studia w szkole filmowej.
Zdzistaw przystat na taki uktad i chalostat sj rowniez na ASP, za namow ojca
podijat studia na Wydziale Architektury Politechniki w a&owie, ktére w 1952 roku
ukonczyt® Na zagcia z rysunku chodzit niegnie, o czym wielokrotnie wspomina:
.--.Na architekturze uczytemesrysunku. | nigdy nie osgnatem z tego przedmiotu

° Liczba jego 66", Dziennik Polski, nr 298, 1995.

6 Zdzistaw Bekshski czyli osobno”, Fotografia 1966, nr 10, s. 226
" Obrazy przetworzone”, Rzeczpospolita, nr 80, 1998

8 Obraz powinien by pickny”, Trybuna, nr 11, 2000.



wigcej niz dostatecznie z plusem. Mighy dwandcie godzin na akt. Robitem to w
trzy kwadranse, a potem lecialem do kirfa.”"W 1951 r. @enit st z Zofia
Stankiewicz, z ktGr spedzit wszystkie nagpne lata ado jejsmierci w 1998 roku.
Zaraz po studiach zoboaziany nakazem pracy, pracowat najpierw w Zakladach
Drobnej Wytworczéci w Krakowie, potem
jako inspektor nadzoru na wielu budowach Owczesnegojewodztwa
rzeszowskiego, gdzie mieszkajw hotelu robotniczym spzat czas na rysowaniu.
Rysunek byt wtedy dla Bekskiego jalks ucieczk od szarej rzeczywistoi i
pozwalal mu kreowawtasny, niezalimy od otoczenidwiat.*® W 1955 powrécit do
Sanoka, gdzie zostat plastykiem konsultantem vwoakigj fabryce autobuséw, w
ktorej kiedys pracowali dziad i ojciec. Po utracie tej pracgfitrdo malarni, gdzie
przyszio mu malow@propagandowe transparenty. Gtdwnie o z&gaici socjalizmu
nad innymi ustrojami niegtplivej”** opowiadat péniej. W mkdzyczasie zmart
jego ojciec i zawodd filmowca musiat géjw zapomnienie. Bekisski twierdzit, ze
wtedy i tak nie miat ja wigkszej ochoty zostarezyserem,ze demokracja si
skonczyta, byt to szczytowy okres socrealizmu i towcogdéle miato szarspowsta
w zakresie kinematografii, w najmniejszym stopniie mudzito u niego atti
kreowania:? Pewn, rekompensatdla niezrealizowanych manze szkole fimowej
staly s¢ zainteresowania fotografiartystyczma. Fotografia stanowita dla niego
substytut pracy operatora izgsera. WHciwie rezyserowat swoje fotografie,
godzinami ustawiat wzgtlem siebie cziowieka, akt, architelkfurprzyciemniat,
rozjaniat, bawit s¢. P&niej uznalze duwo tatwiej jest to roldi za pomog pedzla i
otowka®®

° Dla siebie czy dla ludzi?”, Polityka, nr 9, 28.1981,s. 11.
.Nie obdzieram ludzi ze skory”, Rzeczpospolitali6, 1995.
11 Beksiaski”, Kurier Lubelski, nr 110, 14. 05. 1999.
.Mefisto nie puka”’, Nowa Trybuna Opolska, nr 7D04.

13 Melancholik w labiryncie”, Polityka, nr 1, 2000.



3. Fotografia

Jako fotograf rozwijat gii opanowat warsztat w tempie blyskawicznym. Na
pierwszej wystawie fotograficznej prace Bélskiego wywotaly sensagj W latach
1954-60 fotogradi trudnit st zawodowo, biagc aktywny udziat w dziatalrisi
wystawowej Zwazku Polskich Artystow Fotografikbw. Swego czasu gt
czionkiem Gliwickiego Towarzystwa Fotograficznegoat tam udziat w wystawach
zbiorowych, mgdzy innymi ze stynnym fotografikiem Jerzym Lewdéskim, ale
miat tez wystawe indywidualra. Na niej pokazano wiele aktow, zawsze tej samej,
ulubionej modelki, swojegony, a wrdd nich jeden wyjtkowy: posta stopca,
ujecie od strony plecow, konwencjonalnéwietlenie, poza bardzo akademicka.
Zaskoczeniem bylo taze modelka obwizana jest kilkadziesi razy, jak baleron,
cienkim sznurkiem i do tego widaja poprzez czary umieszczoa blisko
obiektywu i dlatego nieostrame okienmy. Cata wystawa, a ten akt w szczegdébip
wywotata burzlivg dyskusg i sprzeczne opinie w kgice pamitkowej. Rozpgtosé
sadow: od zd4, ze wystawione fotogramyasmaterialem do ocen psychiatrycznych,
do entuzjazmu i windowania autora na piedestatugzai. ,Ten jeden sznurkowy
akt juz wiele mowi o samym Beksskim: jest bowiem i kpip z akademizmu i
przeémiewka z udziwniania na siti rbwnoczénie prag jak najbardziej serio,

rzetelry fotograficzry robot.”**

W ostatnim okresie tworcoi fotograficznej, wraz
z Jerzym Lewczfyskim, tworzyt montae fotograficzne. Poprzez konfrontacje
obcych zd¢é, najczscie] pozbawionych artystycznej wafth — nadawat im
niezwykh wymowe i poetyck atmosfe¢ nie pozbawioa juz wtedy grozy i
makabry. Uwaajac, ze pojedynczy fotogram zbyt malo daje #mwosci
wypowiedzenia tr&i odautorskich, aby nma mu bylo powierz§ bardziej
skomplikowane zadania, te bowiem spelmoze tylko komplet fotogramow
skomponowany wedtug obranego ,scenariusza”. aagastugiw& sk - oprocz
swoich zdg¢ - zdgciami milicyjnymi, lekarskimi, zawodowymi i amatdimi,
reprodukcjami drukdw i dziet sztuki. Rozpoczyqajen okres swojej tworczoi
zyskat sobie nowych sojusznikbéw. Stale siimi ci wszyscy, ktérzy rozwijali

koncepcje tworcéw dadaizmu i nadrealizmu, ktora gdiwda wkroczenie w shabe

14 Zdzistaw Bekshski czyli osobno”, Fotografia, nr 10, 1966.



sztuki przedmiotéw nieartystycznychzytkowych, obarczonych tu nawfunkcia:
zwielokrotnieniem ekspresji, nayganiem nowego zwiku mkgdzy Swiatem
realiow, a dzielem sztuki. Tymi sojusznikami w $t@ stali s autorzy filmow
eksperymentalnych, montgy je z fragmentdw gotowych fiimow, z ilustraciji,
sztychdbw — zestawianych ze swoimi odcinkamegcknymi z aktorem i z
przedmiotami ( Walerian Borowczyk, Jan Lenica — pp Tadeusz Makarczski —
,Zycie jest ptkne”), oraz graficy, komponagy plakat, dekoracje wystawiennicz
czy teatraln rowniez z materiatdw gotowych, fotograficznych i innych @yiech
Zamecznik, Jan Lenica, Wojciech Fangor).

Sposéb realizacji nie byt tu jednak napm#jszy, lecz sama & zestawow
Beksihskiego, ktore wszystkie razem zahagzap o0go6t o problemy ukrytych
mechanizmow psychiki ludzkiej, nieznanych znackzeelacji przedmiotow nedzy
solm a czlowiekiem, nastrojéw, jakim ludzie ulegajyv zaleznosci od bodicédw
idacych z zewantrz.

Réwnolegle, w 1953 r., mieszlkgj wowczas w Rzeszowie rozpataiprawia
rysunek. Gdy osiadt w Sanoku obok fotografii i rgku, zacat tworzy¢ rzezby |
reliefy.



4. Awangarda: rze zba, relief, malarstwo, rysunek.

Zapocatkowana wczéniej w Europie Zachodniej, w roku 1956 w Polsce, z
olbrzymp sia wybuchia fala abstrakcji, malarstwa gestu jak&kegana narzucony
przez kilka lat socrealizm. Sztuka mogta zgcwyzwala sk z pancerza nakazow i
zakazéw. Miodzi malarze proponowali malarstwo e&spjne, o bogatej kolorystyce
i fakturze wyranie odwotujce s¢ do tendencji abstrakcjonistycznych. Belki byt
z pocatku zdecydowanym rzecznikiem tych przemian i poddit panujcej
modzie: ,...Zaczynalem jako ekspresjonista podelak zaczynalo wielu miodych
polskich malarzy tego okresu. Nie wiem, na ile zis& wzajemnie, faktem jest
jednak,ze ja nie znatlenmtadnego z nich, a tym niemniej to co w tym okreskatem
i co wynikato mi jakby z duszy bylo niemal analagie: krzycace postacie na
pustyni, ludzie z glowami z kamienia, jakikobiety rodace, jacy ludzie w trakcie
kopulowania, defekacji, umierania, rozstrzeliwatey wieszani, wizienia, miasta
bez okien itp. Stylistycznie bylo w tym <€oz ducha Cwenarskiego czy
Wréblewskiego, potraflem maché nawet pi¢ obrazéw wielkiego formatu
dziennie, bylem absolutnie bezkrytyczny, szybke msiecierpliwitem, wgc nie
widzialem sensu w malarskim dopracowaniu tego, wo Zostalo blyskawicznie
namazane tempegiub weglem na ogromnym arkuszu tektury. Tym niemniejkay
ze tylko wtedy naprawgd bylem szczery. A mae tylko naiwny?... &z, ze fakt
whaczenia si do awangardy, byt w istocie pierwszym naniem maski®® Ten
okres wedtug Bekaskiego jest ju drugim w jego tworczéxi, o ktdrym powiedziat,
ze byt pod wplywem mody jak kdy debiutant entuzjasta i dlatego twérgztego
okresu nie odbiega odredniej krajowej”. Tworcz& tego czasu jest znana tylko z
opowiada autora, gdy przed przeprowadzkdo Warszawy zlikwidowat te prace.
Nie uwaat ich za dobre i w strachu przed tyse, gdyby kiedy dziwnym trafem
wszystkie jego dziela oprocz tych zagdyn to zostalby znany tylko z tych
najgorszych. Chec koniecznie unikgc takiej stawy, rozpalit z nich ognisko w
swoim ogrédku®
W 1958 r. Beksiski pokazat swoje fotografie na kilku wystawacharbivych w

Warszawie w Galerii Sztuki Nowoczesnej i w Gliwibaov Poznaniu w Salonie

15 Beksinski”, Projekt, nr 6, 1981.
16 Najblizsza jest mi melancholia”, Sycyna, nr 17, 1995.
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Architektéw Polskich wystawit swoje artystyczneiggl. Nowatorska, jak na owe
czasy fotografia i metalowe reliefy marskie, byly zgodne z duchem 6wczesnej
awangardy. Midzyczasie wapit do Zwiazku Polskich Artystéw Plastykow,
rezygnuac ze Zwiazku Polskich Artystéw Fotografikbw. Przestat zajnawsic
fotografa, gdyz, jak twierdzit potem: ,Uznalemjze nie posiadam tego typu
wyobrazni, ktéra powinien mi€ fotograf. Musi by on otwarty na rzeczywist6 i
dostosowywé swoj punkt widzenia do tego co istnieje. Ja na&stipylem otwarty
tylko na swoje watrze. Wymylatlem kade ugcie z wyciem rekwizytow i ludzi, po
czym dopiero sgatem po aparat. Po tych probach postanowitem jacaealowa
to, co wymylilem niz robic fotograft.”!” Krotki okres fotografowania w historii
artystycznej Beksaskiego miat bardzo die znaczenie dla polskiej fotografi.

Jako abstrakcjonista nal do najbardziej tworczego nurtu tej sztuki. Tvanée z
lat 1957 — 64 to kompozycje realizowanemgmi technikami: rysunkiem, obrazem,
reliefem ze sztucznych tworzyw oraz drutu i blachy, take rzeébami i
ptaskorzebami z gipsu. Obrazy z blachy i drutu, podobnie jatefy gipsowe, $
abstrakcyjne w formie; ale ekspresjonistyczne viuigde. Rzebiac, formupc reliefy
uczynit £ matere wymown, znaczaca, wydobyt z jej ukladow aluzje do postaci
ludzkiej, do krzga, do min, g to aluzje wieloznaczne, sugeycg metamorfog
figura zmienia & w ming, mina nabiera form antropomorficznych. Abstrakcje
Bekshskiego nigdy nie byla czystforma plastycza. Prowokowata natomiast
poprzez si¢ sugestii ranorodne, acz niezbyt od siebie oddalone skojarzAmigsta,
ktéry nie znosit abstrakcji geometrycznej, dokorat cudéw technicznych w
zag:szczaniu i komplikowaniu materii plastycznej. Bék&l potrafit tak dobiera
swoéj metalowy budulec, dziatana jego wygld réznorodnymisrodkami fizycznymi

i chemicznymi, by blachy i gty nie tylko przeobrzaly swoj ksztalt, ale tale (bez
uzycia farb) swi barwg, potysk, faktug¢. Skomplikowany izmudny proceder,
patynowania, trawienia, polerowania i innych trudmydo wyledzenia zabiegéw
nawarstwit matee dzieta gsta i zréznicowary, a zarazem jednorodnw swym
charakterze.

Traktowat swoje obrazy — reliefy jako samodzigheedmioty, nie mage na celu
odtwarzania natury. Dzielo nie $ladujpc jej fragmentdw przez transpozycj

realnych stosunkéw przestrzennych na perspekiyalowan na plaszczinie, jak

17 Swiat Zdzistawa Beksiskiego”, Panorama Pétnocy, nr 6, 1981.
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to robita sztuka dawna — samo staje rEiwnouprawnion czastka rzeczywistdci.
Samo — w rozwazaniach najbardziej konsekwentnych — wzbogagaosnowy
materg, struktue i przestrzenn& dziki nowym materialom. Jego zyvek ze
Swiatem rzeczy zyskat nieprzewidziane dotychczassppwdy w samym procesie
stawania &I dzieto sztuki powstato, jak wszystkie inne przaolyy z autonomicznej
decyzji autora, z obrébki opornego tworzywa, nié¢ zadtwarzania czegokolwiek.
Ale jednoczénie pogtbial sk zwiazek nowego dzieta zéwiatem wyobraen,
odcz«k nie sformutowanych, nastrojow: poprzez formy ggaj sam barwa,
struktun, sugeruje atmosfer napecie emocjonalne o wiele bardziej swobodnie i
wieloznacznie i sztuka przedstawieniowa,ckiowana logik realiow. Niektére ze
swoich obrazéw prébowat wtedy ttumaday ten sposéb: ,,Celem tych obrazéw jest
nie tylko scisle formalna rozgrywka mdzywalorowa czy medzystrukturowa, lecz
pewne asocjacje przedmiotowe i gopwe o charakterze nadrealistycznym. Przez
asocjagg 0 charakterze nadrealistycznym rozumiem nie aspcjowierzchown
(wizualm), opart na podobigstwie ksztaltow, lecz intelektualno typie bardziej
wyobrazeniowym. Dla przykiadu takim typem skojarzenigdbe skojarzenie typu
pisma z charakterem czlowieka, kojarzenie utworuzycmnego z budowl
(naturalnie nie mieszkadt!), kojarzenie form szklanych i gtadkich z mrozem
strachem, bieli z niepokojem, form obtych i pusygbt z cieptem i spokojem etc.
Naturalnie te déwiadczenia mena w racjonalny sposdb od&iedo dawiadczeé
codziennegozycia, lecz poniewa wszyscy tu na ziemi wychowujemyesw
podobnych warunkach, u nas wszystkich skojarzersapodobne.*® Twérczai¢ ta
nie jest wzadnym wypadkuswiatem zywiolu, jak to czsto mowi 0 swojej inni
malarze abstrakcyjni, lecz racze] przewagtensywnej samokontroli i takiego
panowania nad materialem, ktore wykluczaztmm $¢ przypadku.

W malarstwie, jak wynika z wyksztalcenia, Bék& jest samoukiem. Jest
przekonany,ze niczego na tym nie stracit, gdyystem nauki na akademiach w
naszym kraju nie jest dobry. Chodzi o e, uczy s tego, co kady ma albo nie,
czyli wrazliwosci, a powinno i szerzej zai problemami technicznymi. Te ggam
rozwigzat czytajc dostpne wtedy podiczniki, jak rownig metody, préb i bedow
éwiczac przez lata dochodzit do perfekeji warsztatu.

18 Zdzistaw Bekshski”, Fotografia, nr 5 . 1960.
194Cos robic trzeba, skoro sijuz jest”, TEMI, nr 47, 2001.
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W okresie kiedy fotografowatl, po jednej z wystaazpat znanego juwowczas
krytyka Janusza Boguckiego, ktdry potem przez walelansowat jego tworczo.
W 1960, kiedy w Warszawie i Krakowie guli zaproszeni na kongres
przedstawiciele Midzynarodowego Zrzeszenia Krytykdw Sztuki AICA, jgkdna z
imprez towarzyszxrych zostata przygotowana, wystawa Zbigniewa Malkege,
Marka Piaseckiego, Bronistawa Schlabsa, ZdzistaeksBskiego. Owczesny prezes
AICA i dyrektor Muzeum Guggenheima w Nowym Jorkinzaresowat si pracami
Beksihskiego otwierajc przed nim mgiwos¢ uzyskania potrocznego stypendium w
Stanach Zjednoczonych, z czego artysta nie skatkyst

W latach 60, po wystawie rysunkéw w Teatrze Narogiow Bekshski zostat
okrzyknkty skandalisf. Byly tam wystawione prace zainspirowane przegticje
wydanego w latach 20 albumu o dewiacjach seksullnylaoteresugc sk w tym
czasie psychiatri i seksuologi, zetkrglem sg ze starymi niemieckimi
wydawnictwami, pokazagymi rysunki maniakow seksualnych. Nagle zostatem
olsniony iloscia psychicznej emociji, ktéra emanowata z tych naivimyczsto
amatorskich rysunkow. Postanowilem wtedye przetami wstyd i zaczn
demonstrowa to, co we mnie wrodku siedzi. | tak powstato §eam erotycznych
rysunkow, cgsciowo zreszt zaklamanych, bo jestem cziowiekiem wstydliwyme ni
umialbym obnay¢ sk do kaca. Poniewa sam bylem wtedy abstrakcjorist
musialem przelantéaw sobie nie tylko wstyd, ale ta#& sporo stereotypow w
postrzeganiu samej idei przedstawiania,zgdg sztuki przedstawigge] doszediem

wilasciwie wiasnie wtedy...2°

Erotyzm tych rysunkéw jest ostry, agresywny,
biologiczny. Ocieraj sk niemal o pornografi Artysta specyficznie traktag ciato
ludzkie rysowat je w stanie rozkladu cielesneganta odchodgca od kdci, kosci
prze&witujace spod zetlatej skéry, skora sprawia wraenie tuszcacej sk i
odpadajcej. Miejscami skdra upodobniona zostata dagajny, ktéra oddziela si
od niej, zyjac odebnym zyciem przedmiotu dodanego. Podobmydy i naczynia
krwionosne, czasem obwnane, czasem tylko wyrdgmie rysujce s¢ pod skos:
upodabniajce s¢ do sznurkow wizacych niekiedy postaw sposéb dostowny.
Ciekawostl byt fakt, ze cz$¢ wystawy zarezerwowana zostata tylko dla krytykow,

co potgowalo atmosferskandalif:

20 Najblizsza jest mi melancholia”, Sycyna, nr 17, 1995.
2L Nie obdzieram ludzi ze skéry’, Rzeczpospolitaldl, 1995.
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Po roku 1960 powstaty nowe zespoly prag.t& przede wszystkim rzby peine,
(duze figury z blachy oraz cykl kikunastu ,glow” zpgiu patynowanego), dalej -
reliefy - uklady montowane na tablicach z form grayninapcych kopalne szakki
grobowcowe, a wreszcie serie niezwykle misternysunkow i pokrewnym im prac
wykonanych technikheliograficzia lub mieszaa (monotypia z rysunkiem).

Za pierwszy sukces nale uzn& urzadzom w 1964 roku przez Boguckiego
wystawe w Starej Pomareczarni w Warszawie, ktéra przyniosta dobre recemzje
zakupy. W cigu roku 1968 artysta trzykrotnie wystawiat swojesugki w todzi,

Poznaniu i Katowicach.
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5. Okres fantastyczny

Ostatnia z umgdzonych przez Boguckiego wystaw w 1972 w Galerii
Wspoiczesnej w Warszawie, ktora zapgkawata dobg pass trwajaca do dz§, a
zakaczyla s¢ sprzedaa wszystkich prac. Bekisski, bedac w nienajlepszej sytuacii
materialnej, zaproponowat bardzo niskie ceny zajswbrazy: 2,5 — 3 tys. ziotych,
podczas gdy jego koledzydali za swe prace po 13 tys. W miamplywu czasu,
mOogt sobie pozwali na podwyke cen swoich obrazéw, gdynikt juz o nie pytat.
Sprzedawat wszystkie namalowane przez siebie obNgstawa ta okazalaesi
rowniez zdecydowanym zerwaniem z poszukiwaniami awangaydawBekshski
pokazat wowczas dy zestaw obrazéw przedstawigych, iluzjonistycznych,
wizyjnych, rozpoczynag nimi tzw. ,okres fantastyczny”, z ktérego do dpest
najbardziej znany. Wystawa byla pewnym zaskoczeniemywotanym
przeobraeniami, jakim w cigu dwdch ostatnich lat uleglo malarstwo artystygéch
wynikaty one konsekwentnie z dotychczasowych poseark Wywotalo to z
pocatku oburzenie krytyki, nie bardzo wiedziano jak pozyja¢. Wygladato to
troche tak, jakby artysta odwrécit siod znajomych isrodowiska plastycznego,
wypierapc sk awangardy. Sztuka abstrakcyjna wypemniata wéwerssystkie sale
wystawowe w Polsce. Jednak po wystawie gaczizwoné do artysty z rénych
salonéw Desy z piba o obrazy’? Stat s powszechnie znany, a jego obrazy
sprzedawane byle za coraz lepszere. Spod pdzla malarza awangardowego
zaczly wychodzt pejzae kojarzone do tej pory wgdznie z akademizmem.
Beksihski mowi czasamize nigdy nie przestat ldyabstrakcjonist, ze zawsze jego
myslenie o obrazie, nawet takim, ktory operuje p&gra i rekwizytami, jest
mysleniem abstrakcjonisty, gdzie kompozycja fogwjatta i mroku, architektoniki
ukladéw jest najwaniejsza, a mze wrecz jedyna w jego dzietach a ich literaéko
jest przypadkowa. ,Obraz to dla mniesqooza trécia, ktory traktug zawsze jako
produkt uboczny. >Zobaczy to dla mnie cé€ sto razy waniejszego od
>zrozumi€<. >Zrozumi€< jest dla mnie raczej robwnoznaczne ze >spiydub

>ograniczy<. W ten spos6b zreszodbieram i filmy i muzyk.”**

22 Melancholik w labiryncie”, Polityka, nr 1, 2000.
23 Uciekam od zobowizai”, Gentleman, nr 12, 2002.
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Muzeum Historyczne w Sanoku zakupito pierwgmae Beksnskiego w
1964 roku. W dwa lata @gaiej zorganizowato indywiduadnwystawe artysty. Malarz
ujety zyczliwoscia muzeum, zrewarowat st potem kilkakrotnie bezinteresown
darowizry kilku swoich obrazéw. Midzy artysi a muzeum nawkala s¢ ni¢
porozumienia. Z kadym rokiem galeria wzbogacata; ©§ nowe prace Beksskiego.
Kupowala je za cenycgie symboliczne, gdyartysta wiedzc, w jakiej & sytuacji i
chac byé tam wystawianym méwit ,Kupuicie je za tyle, navi@s sta”?*. W roku
1978 tworzylo § juz okolo 40 obrazdw, rysunkdw i rde tego autora. Zakupy
przerwano tylko na czas zwania st malarza z francuskim marszandem, ktory
przez wiele lat posiadat prawo wgZndci na sprzedadziet tego artysty. W chwili
obecnej Muzeum Historyczne w Sanoku posiada rk$a&i kolekcg prac tego
artysty: okoto 100 prac, w tym & jako depozyt. Bekéski przekazat tam depozyt
w celu uzupehienia kolekcji i udagmiania tych dziet na wystawy map by
przekrojem calej tworczai, a nie tylko pewnego okresu. Chcial, aby w kojek
znalazly s} obrazy dla niego wae i jest to wiéciwie galeria autorska. Bige pod
uwag, ze Bekshski nie chce angawat sk w organizagj zadnych wystaw, jest to
okoliczna¢ dla niego bardzo sprzyjma. Jéli jest potrzeba zorganizowania gdzie
wystawy, sanockie muzeum udgstia zbiory. Podkrdi¢ trzeba ponadtoze
wigkszas¢ prac nie zalega w muzealnych magazynach, aletaostgezona w ramy
state] ekspozycji Muzeum Historycznego. Jest to fadzwykle rzadki w tym kraju,
gdyz mowa jest o arficie zyjacym wspoéiczénie. Od wiosny do jesieni obrazy
Zdzistawa Beksiskiego stale goszgmascianach galeri w Sanoku. W pozostalym

okresie czasu istnieje mlavos¢ wypozyczania ich na wystawy w innych galeriach.

24 Beksinski w BWA. Autoportret wewetrzny”. Gazeta Ggtochowska, nr 257, 4. 11. 94.
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6. Przeprowadzka do Warszawy

Decyzja 6wczesnych wladz o przeznaczeniu do rokibimu rodzinnego
Bekshskich spowodowata,ze 1977 roku artysta zlikwidowat swe sanockie
mieszkanie. Przyczynito sido tego pryncypialne patenie ulicySwierczewskiego.
Bekshski wspomina taki widok: ,Samochodem powoli jechdiiogy miejscowi
urzednicy i pokazywali palcem domy, ktore najlezburzy, a obok szedt pachot z
czerwon, farba i znaczyt skazane na unicestwienie ébiej?®> Po tym wydarzeniu
musiat wybrg inne miejsce zamieszkania i wybrat najwygodniejszgli stolicz, w
ktérej sprzedawat swoje obrazy. Z Sanoka przersi&siz zona Zofia i synem
Tomaszem do Warszawy, gdzie zamieszkali w blok&zewie nad Dolink, on z
zong W jednym, a kilka blokéw dalej ich syn. Przed aggem z Sanoka chciat
przekaza wszystkie prace Muzeum Historycznemu w Sanokupalezesne wladze
uznaly, ze brak jest miejsca na ich eksponowanie, przekgzaticc Muzeum
Narodowemu we Wroctawiu, oprocz relieféw i fhe byly tam przede wszystkim
fotografie?® Z innych malarz rozpalit ognisko w swoim ogrédku.

Od momentu przeniesienig glo Warszawy, Beksski niemate zaprzestat rysunku
jako samodzielnej formy, trakag go jako szkic do obrazu, ktdérego stanowi
doskonate dopetnienie, niejako natusdkontynuac.

Przez jakd czas, w okresie Kwma lat sz&dziesatych 1 pierwszej potowy lat
siedemdziegstych byt zwhzany 2z ugrupowaniami, ktore zajmowaly ¢ Si
ezoteryzmem, Zen, alchemfi O swoich fascynacjach z tamtego czasgtrib
opowiadat. Czytat wtedy dw, najcketniej wizje i proroctwa, pisma ludzi
wtajemniczonych. Tam byfa ukryta ta tajemna wiedki@rej potrzebowal, by
wyraz w swoich obrazach wszystko, co chcial maléwdowit, ze jego sztuka z
tego czasu to z pewbda sztuka maniakalna, tworzona podnegniem przymusu i
dlatego wyraa$wiat tak, a nie inaczéf

Mistycyzm twdrczdéci przynajmniej czsciowo tez wiagze st z history znajomdci z
malarzami zeSlaska, tj. Henrykiem Wiakiem i Urszud Broll Wraz ze Zdzistawem

Beksihskim fascynowali si oni filozofia Wschodu, czytali odnalezione po wojnie

25 Melancholik w labiryncie”, Polityka,2000, nr 1.

»Z. Beksinski, Muzeum Historyczne w Sanoku, Katalog zbior&anok 1993.
27 Cos robié trzeba, skoro sijuz jest”, TEMI, nr 47, 2001.

»W pracowni wizjonera”, Przekr6j, nr 1467, 1973r.
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zbiory okultysty Hadyny, niektérzy medytowali, jalalezacy réwniez do tej grupy
Andrzej Urbanowicz. Bekaski smiat sk, ze w jedwabiu z Milanéwka medytowa
nie mog, bo materiat koniecznie musi dyz Dalekiego Wschodu. Niektorym
podobno nawet to nie pomagaio i brali narkotyldpby wprowadz sk w trans.

Beksihski mowit, ze ,worek pajkéw czuje ta pod skéra”?®

, jego wyobrania
podsuwala takie fantastyczne czy makabryczne wigenie potrzebowat takiego
dopingu.

W latach 70-80 - Bekisski coraz silniej navzywat do sztuki dawnej (renesans,
barok, malarstwo 2 pot XIX w.). Przetmy odbiorca ,prawdziwy obraz”,
~prawdziwg sztulke” kojarzy wianie z takim XIX wiecznym modelem malowania.
Beksihski swiadomie nawijzuje do tradycji, idei obrazow, ktére adht w
dziechstwie w kaciotach i domach prywatnych. W tym celdywa takich a nie
innych rekwizytéw, ktére szwiazane z ide obrazu. Jak twierdzi: sam obraz — jako
przedmiot wisgcy nascianie, okrélony ksztaltem geometrycznym i oprawiony w
ramy oraz ogldany i komentowany — jest w cé&@ wynikiem tradycji. Jednak w
przeciwigastwie do sztuki dawnej, Bekski nie maluje z natury, lecz wagznie z
wyobrazni.

Ponadto Beksaskiemu zaley, aby malowa obrazy tadne. Jego sprzeczad@olega
na poszukiwaniu pkna w ostentacyjnie eksponowanej brzydociezrttet tego, co
kojarzy mi s¢ z tadnym obrazem, 4 chyba jalkd dwzy barokowy Ilub
dziewktnastowieczny obraz koielny oiftarzowy, jald ciemny obraz wisgy w
jakims starym mieszkaniu pospotu z portretami rodzinnymmymi krajobrazami,
niewatpliwie znajdzie i w tym towarzystwie jaki obraz Vermeera (...) a y@
niestychanie milym komplementem uraczyt by mniesktdo by mi powiedziatze
to, co malug jest chorobliwe. Mam jakibardzo silny poag do choroby, ale
oczywkcie nie idzie tu o delektowanieg¢skatarem z nosa, lecz o chorobl&§o
dziewktnastowiecza.”3°

Miat tez okres fascynacji wiedskim neomanieryzmem i wtedy na jego obrazach
zaczly sic pojawia odrealnione czaszkl. Wygladaly, jak ,zdpte” z
manierystycznych ottarzy i portali.

29 Kurier Lubelski, nr 110, 14.05.1999.
30 Zdzistaw Bekshski”, Projekt, nr 6, 1981.
31 Malowanie to zabawa”, Sztandar Mtodych, nr 11995.
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To obrazy, w ktorych widzi sihorror, okruciéstwo; zawiste midzy zyciem a
Smierck  bezludne pejza, przestrzenie wéd i powietrza, zasnute mglami i
tajemnia, jak u Edgara Allana Poe - kamiennecgtvra z gotyckimi oknami, posia
ludzka, nieraz rozpadaja sg¢, rozczionkowana, szaty, draperie, ptaki, jakie
przedmioty kultowe dawnych cywilizacji. Powtarzegk sceny cmentarne: doliny
wypelionej rozpadagymi sk trumnami, nagrobkami, tlum szkieletow
wychodzcych z grobow, ktéry adoruje posétatoczon aureolaswiatla, czsto te:
krzyz opleciony jakby strgpem ludzkiego ciata. W innych pracach pojawiag
pelzrace stwory bez gtdw, ruiny jakie§o gigantycznego miasta swietlone
krwawym swiatlem, krwawy ocean. Bekskiego mana nazwa ilustratorem, ché
od pewnego momentu swej tworézoswiadomie odegnuje si od jakichkolwiek
interpretacji swoich wizji, nie lubi symboliki asymbolizmu. Cat ta rekwizytorng
traktuje jako elementy obrazu, ktore wypehigggo powierzchri na zasadzie
»horror vacui”.

Nie tytutuje nawet swoich prac, a tytuly, ktOrenisfa, s1 wymyslone przez innych
ludzi. Kiedys prébowat je wymyla¢ przy swoich fotografiach, rysunkach i
reliefach. Robit to w sposo6b ironiczny lub poprzastyfikaci, o czymswiadczy
wymysinosé tych tytutdw stanowsicych oczywisi drwing. Oto kilka takich tytutow:
~-Monophobia”, ,Jednorgec nieprawidtowy”, ,Empiryczny (Idea?)”, ,Archaniot
Entropia gartem)”, ,Maly hodowca inkubow (przez)”, ,Najstarsze lalki biskupa”,
.Gerenthopilia Duponta”, ,D#a Goya (Okres godowy)”, , Szczypce ohejro
analityczne”, , Urophagia orga (nisty)”, ,Tabu Hkaalistyczne”, ,Mieszkacy
Monasteru Dereizagych Prawdolubow”, ,Narcyz (niezwyklegrednia wanna
galwaniczna)”. Tytuly te byly nadawane byty dla aaly, a niekiedy z przewrotnym
celem, by mogly w sposob jeszcze bardziej celelmgcgzyfrowa i tak juz
zaszyfrowane znaczenia jego rysunkowych kompozy@jownie tych, ktorych
podstawow inspiracy wydaje s¢ byé¢ erotyzm?®2

Do jednej wystawy przygotowywanej przez J. Bogegki malarz nadat tytuly
pracom. Twierdzitze bardzo go to zaezylo, a kady nadawat osobno. Wszystkie
obrazy nosity tytut, Oczekiwanie”.

Chac w pewnym stopniu wyjai¢ efekt swoich przemyen stwierdzit potem:
,Chodzi o to, ze jezyk potoczny jest piekielnie ubogi. Istraejvielkie szeregi

32 |gnacy Witz, Zdzistaw Bekaski [w:] ,Obszary malarskiej wyobgai”, Krakow 1967.



wyobrazen i tresci, ktébrym nie odpowiadajzadne stowa. Niekiedy dla oktenia

zjawisk niestychanie zimnych o niezwykle bogatej pojemst tresciowej] wywa

sic jednego stowa, np. niepokdj lub mikoi te stowa wtedy nic nie znaczWiele

jednak ludzi podchodzi do obrazu ze stownikiemgoeri jezeli obraz nie potwierdzi
w sposOb jednoznaczny tego, co powiedziat stowsklonni § uwazaé obraz za
kuglarsk sztuczk a malarza za szarlatana ()"

Artystaswiadomie opiera gina sztuczn&ci i manierycznej sklonniei do przesady,
ktore @ pastiszem i persyfl@m malarstwa dawnych mistrzow i masio ukrycia
wilasnego watrza i kku przed nicécia, 0 czym wielokrotnie wspomina. Mowite
we wszystkich jego pracach, szczegodlnie tych, p jegnktu widzenia, najbardziej
ekshibicjonistycznych, wysgpuje element szczeia i element persyflau, pelnacy
tutaj rok maski** To nawazanie dosredniowiecznej i renesansowej groteski, ktéra
przenikngta jest karnawatowym odczucieswiata-uwalniaswiat od wszystkiego, co
straszne i co budzel, sprawia, 2 swiat staje si maksymalnie ,niestraszny”. Dla
jednych groteska prowadzi do przezwyenia egzystencjalnegekl, dla drugich
degraduje falszyw wzniostc¢, kanoniczné¢, hierarchiczné¢, wymierzona jest
zatem w panugy poradek spoleczny i estetyczry.

Malarstwo tego czasu budzi mieszane uczucia u ptaedtieli najwaniejszych
polskich placowek muzealnych, ktére popigragztuke modernistycza i
awangardow.

Beksiski powiedzial,ze cazy do sytuacji, w ktérej przedmiot na obrazie nigltie
identyfikowany, czy nawet — zauwany, jak nie zauwa Sg szumu wiatru za
oknem. Wswiadomdaci odbiorcy ow przedmiot zréskst obrazem jako idgod tak
tozsamaé. Pon@ bez szkody dla obrazu mma zamierd rekwizyty w kadej
chwili, i stara si autor obrazéw przekobhaopowiadaic, ze: ,Jako malarza nudzi
mnie gtadkie ludzkie cialo. Deformujte gtadkdci, wypetniam je ina faktum,
przebudowu;.” *® Chodzi wiec jakby o zabawpodczas malowania.

33 Beksinski”, Fotografia, nr 5, 1960.

34 Znaczenie jest dla mnie bez znaczenia”, Sztuk&, 1987.

3 T. Gryglewicz, ,Groteska w sztuce polskiej XX wigk Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1984,
s. 132-165.

3% Nie obdzieram ludzi ze skéry’, Rzeczpospolitapni 995.
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7. Lata 80-te

Lata 80 — te przyniosly ewolucj w sztuce tego artysty. Pojawitcag swiele
obrazéw zdecydowanie mniej ,znacych”, pozbawionych anegdoty odgajcej
uwag od czystej formy malarskiej. Porzuca w pewnym mserzsamitowanie do
persyflau. By¢ moze Bekshski pogodzit s z niezniszczaln@cia mechanizmu
ludzkich skojarzé i postanowit upréci¢ drog: do wiasnych intencji artystycznych.
A moze zasmakowat w samym malowaniu, grach z fakturamiansowymi
zestawieniami barw; do tegozstarczat byle pretekst: wizja opaglajch na wietrze
kartek papieru, pochylone drzewo...

W nastpnych latach malarstwo Bekskiego przeszio kolejnewolucg, ale nie tak
radykalra jak przefcie od malarstwa abstrakcyjnego do sztuki przedsjave;.
Bylo ono jednak jakif zwroceniem s ku dawnym abstrakcyjnym
doswiadczeniom. Znikly rozlegte pejza kedace przez lata wizytéwkartysty, ale
ktore, jak twierdzi, znudzity mu &i Na calkowite zerwanie malarza z persidia
nie chciat pozwod jednak pewien francuski prawnik polskiego pochaukizePiotr
Dmochowski. Péniej udalo mu si przekona artyst, by ,odgrzat pewa ilosé
kotletbw z poprzedniego obiadu” na pierevgmarysk wystawe w 1985 roku, na co
Beksnski przystat. Miat na uwadze fakie we Francji i tak nikt go nie zna, aginie
zrobi to dla niego atakiej raznicy®’ Byt to jeden z bodag dwéch przypadkéw w
zyciorysie tego artysty, gdzie ulegt sugestii ,z bdok namalowat pod czyigh
wplywem. (Drugim byt fakt namalowania dla Galeriidll obrazu w jego ,starym
stylu”).

Zaczio sk od tegoze Dmochowski zona, obejrzawszy wystagw galerii w £odzi
zafascynowali si tymi obrazami i nawizali kontakt z artyst®® Bekshski majc
jeszcze dwie inne propozycje, zgodzie shna wspoiprag z Dmochowskim.
Zdecydowat s na to m¢dzy innymi ze wzgidu na sytuae¢j ktéra zmienita gi w
kraju: nastat stan wojenny, rynek sztuki zamarlyzgdtowni nabywcy— turyci —
przestali przyjedzac, bogata elita finansowa przestala paoiiat, a trzeba byto z
czegd zy¢.3° Od 1984 r. obrazy Beksikiego wedrowaly wic wprost z pracowni
na Shlzewie nad Doling do paryskiego marszanda - kolekcjonera Piotra

37 Obraz powinien by pickny”, Tybuna, nr 11, 2000.
38 p. Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”, Warszawa 1996.
39 Obraz powinien by pickny”, Trybuna, nr 11, 2000.
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Dmochowskiego. Zawarli umapmiedzy soly na 30 lat i od tej chwili Dmochowski
miat prawo do wycznaici na sprzedaobrazéw. Malarz mogt zostagvsobie 5 z
tego, co namalowat w ggu roku, ale nie mogt ich sprzedaW tym tez czasie
malarstwo to nie byto dogtne dla polskich galeri. Poza jednym wypadkiem
wystawienia obrazéw na niewielkiej wystawie w giaklicji Wahl w 1987 roku.*°

W razie zerwania umowy przez kidr ze stron, mialo by wyplacone
odszkodowanie. Wspélpraca obu stron przebiegatizbdvurzliwie, a Dmochowski
opisywat j dosy szczegblowo w swojej kgice ,Zmagania o Beksskiego™.
Artysta czasem teopowiadat o przebiegu tej wspotpracy vem§ich wywiadach?
Francuski marszand pwiccat caly wolny czas, wszystkie pigdze aby lansowa
malarza. Organizowat mu wystawy w Pary Antwerpii i w Cannes, tuobok
festiwalowego patacu. Wydat wspanialy katalog cgdgjo tworczéci (fotografie,
grafiki, rzetby, obrazyf® Zainspirowat powstanie fimu dokumentalnego.
Oczekiwania Beksskiego nie byly adekwatne do zamiaréw Dmochowskiego
Traktowat te starania jako przesadne, bo nie wiekry Francuzi przekonali gido
malarstwa, jakie tworzyt.: ,Oni odczuwali moje m@avo wyhcznie przez pryzmat
Oswigcimia, narodowej martyrologii, zaboréw itd. A ja osz pana jestem
melancholikiem, ktéremu bliski jest Kafka, egzystiatizm, te rzeczy. Nie, to bylo
totalne nieporozumienie. Ja chciatem ¢llzikontraktowi niespiesznie i regularnie
zarabig, a on chcial ze mnie zrabimegagwiazd.” ** Powotat dozycia Galerg
Bekshskiego, w prestowym miejscu, na jednej z najstarszych ulic Rary
Quincampoix, ta obok Centrum Pompidou. ,Podziemie galerii to estadV-
wieczne kamienne mury. Panuje tam atmosfera krnjatgkumb. W trzech salach
obrazy wytawialy z mroku lampy halogenowe, stwayzayrazenie, ¥ sa oswietlone
od tylu, jak przezrocza. Z pétimroku dochodzi szuiatm, przerywany zanikagym

co kikangcie sekund fragmentem ,Mater Dolorosa” Vivaldiefo'Podziemia byly
na stale zarezerwowane dla malarstwa Beksgo. Natomiast na parterze
odbywaly s¢ od czasu do czasu wystawy tworéziomalarzy, ktérzy s zblizeni w
estetyce i ekspresji do Bekskiego. Zanim otworzyt pierwgzwystawe w Galerii
Valmay przy rue de Seine 22 w 1988 roku, organizowgstawy w innych

40 Malowanie to zabawa”, Sztandar Mtodych, nr 11995.

“1P. Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”, Warszawa 1996.

2 Nie obdzieram ludzi ze skéry’, Rzeczposplitald6, 1995.

“3 Anna et Piotr Dmochowski, ,Beksiki. Photographes, dessins, sculptures, peintut€§8/1991.
44 Melancholik w labiryncie”, ,Polityka, nr 1, 2000.

45 Hommage a Beksski”, Przekroj, nr 29, 1994,
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miejscach. Potem jucorocznie Dmochowscy prezentowali dzieta malarzaaderii
Valmay, a take w Galerii Sztuki UNESCO i w Domu Kultury w MetzRysunki
Beksihskiego wystawit rowniz Dmochowski w Instytucie Polskim i na wielkigj
wystawie w Monachium. Konsekwegncjumowy z Dmochowskim byt zakup
wigkszej ilcsci obrazéw przez Japozykdéw, ktdrzy zorganizowali wystaww
Osace. W Bekaskim wzbudzito to raczej reakchumorystycza, gdyz wystawe
zorganizowano z wielk pomp, we wrgtrzach przypominagych Luwr, a potem
przestano mu kasgtz nagraniem werniga. ,To byt prawdziwy Monty Phyton.
Mahoniowe drzwi ze ziat tabliczlq ,Beksinski’, a za nimi pluszowe sznury
oddzielajce widzéw od obrazé6w® Autor tych obrazéw nigdy nie uwierzyt w
szczerd¢ odbioru swojej sztuki, tym bardzigje japascy amatorzy jego malarstwa
znikli jeszcze szybciej, nisk pojawili. Odebrat ten fakt jako éow stylu prania
brudnych pierddzy: ,A pozniej pojawili st u mnie, z walizeczk jak na
gangsterskich filmach, catwyladowarna pienedzmi (moweg, bo widzialem) i
oferowali po 40 tys. dolaréw za obraz. Kusili, Kusknikli.” *” Nie przeszkadza to
jednak krytyce uwze¢ tego faktu za osggniccie | szczegx fascynacgj Beksihskim w
Japoni.

Z pocatkiem lat 90 uklad z Dmochowskim przestat siptacd artyscie, gdy
relacja waluty do zlotego zmienitagsco wazato s¢ ze zmniejszeniem optacakud
tego ukfadu. Artysta zerwat umewza co musiat zaptaci50 obrazami, co bylo
owocem dwach lat pracy.

Pierwsz wicksz wystawe po 10 latach otwagtw Muzeum Archidiecezjalnym w
Warszawie, a potem pokazywan w catej Polsce zorganizowat rOowaidPiotr
Dmochowski, wiiciciel pokazywanej kolekcf® Bylo to ogromne wydarzenie,
szczegoblnieze w przypadku tego artysty wystawy niesto ¢ robione. Artysta jak
zwykle, zgodnie z tradygjnie pojawit s¢ na wernisau, ale tym razem szczeg@ln
role odegrat fakt, zapewne zbieg okolicZop ze na uroczystai mialy pojawt sk
znane osobistai koscielne. Beksiski zostat pokazany jako malarz popierany przez
Kosciot, chat nigdy nie chciat si utozsami& z zadm religia, ani ugrupowaniem.
Jak wspomina musiat¢gspotem ,tlumaczy” przed znajomymize pokazanie jego

6 Melancholik w labiryncie”, Polityka, nr 1, 2000.
47 Melancholik w labiryncie..., dz. cyt.
48 Malowanie to zabawa”, Sztandar Mtodych, nr 11995.
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sztuki w kontekcie zwhzku z Kasciotem, nie byto zabiegiem celowym i byt to tylko
czysty zbieg okolicznai.

Pod koniec lat 90 Beksiki chciat powrdai do techniki rysunkowej i zakupienie
kserokopiarek, ktére po ,zmianie systemu” bylo wn&o maliwe, pomogto
artyscie powréot do niej na powanie. Dzeki temu uradzeniu powstaly zupetie
inne prace, wykonane nawtechnilky. Naniesiona na kartkczarnym cienkopisem
wizja byfa wielokrotnie odbijana na kserokopiarckalej kontynuowana za pomgc
cienkopisu w ranych kierunkach i wariantach, by w trakcie dalszymiac by
jeszcze nie raz powielama kserokopiarce. Powstat caty cykl postaci siegeh i
rozmawiagcych.

Obrazy z lat 1992-94aszdecydowanie bardziej uproszczone i osdokjsze w
srodkach nt te z wczéniejszych lat. Pojawito gibiate tlo i bardziej zagzona
paleta barw, artysta ograniczyt motyw i bardzoekal deformowat elementy
rzeczywistdci, tak,ze sam temat nie narzucat svidzowi. Elementem przewodnim
stata s§ post@ ludzka, a najegciej glowa, jakby kamienna. Przypomina to nieco
abstraka z lat 50, ale kojarzy sitez z rzezbionymi glowami i postaciami sprzed 40
lat . Bekshski chcialby powrdd do rzébienia, ale nie pozwalamu na to rozmiary
pracowni. Znalazt weic inna drog ekspresji i zac# rzezbic pedzlem. Twarze i
biusty w tym malarstwieastak wykadrowaneze sprawiag wrazenie powgkszonych
detali z innych obrazow.

Waznym i cihgle powtarzajcym s motywem jest motyw krzxa, ktory towarzyszyt
malarzowi od dziedistwa. Dawniej byly rozmaite persyfla i obrazy o podtdgkie
erotycznym, ale w tym czasie artysta zdqmodchodzt do tego motywu wprost.
.Nie potrafe wyjasni¢, dlaczego ten akurat motyw robi na mnie tak simazenie,
ale przede wszystkim jest to ¥tae motyw. Jako malarz ustosunkowsk swoim
ukrzyzowaniem do ukrzxowan Rembrandta, Grunewalda, czy wreszcie setek
tysiecy ukrzyzowan bezimiennych tworcow, ktore znajduge w setkach i tyacach
kosciotow i cmentarzy. To tak, jak z Requiem, ktérawie z reguty komponowane
jest do tego samego tekstu. Nie wycefsig jednak z tegaze jest to dla mnie motyw
szczegolny, ale wiaie jako wizja, a nie jako wyznanie wiary. Dominujad nim
historia sztuki, a nie Wiara (...) Nie wykluczame, malujc obraz, nie do kica zdag
sobie sprawo co mi chodzi, ale na pewno wiem, o co mi niedzi®’

49 Najblizsza jest mi melancholia”, Sycyna, nr 17, 1995.
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8. Komputerowe fotomonta ze

W 1998 roku Beksiski zacat interesowa sk grafika komputerowy, urzekly
go bowiem maliwosci sprztu komputerowego. Okazalogsize przy jego pomocy
moze robt to, o czym zawsze marzyt. Wynildo to z dawnych zainteresowa
fotografa i fotomontaem, do ktérego chciat zawsze powicktory wtedy byt
czynngcia czasochions gdyz wymagat wielu czynnii i duzej powierzchni do
pracy. Takie czynrkmi jak kopiowanie, odbijanie, wycinanie, sklejanie,
retuszowanie i znowu fotografowanie tego to bardmwudna praca, ale daja
imponupce efekty. Niestety, kiedy artysta przeprowadz# do Warszawy i w
malym mieszkaniu w bloku ugdzit swa pracown¢ malarsl, nie starczylo ji
miejsca na zajmowanie ¢sifotomontaem. Kiedy Beksiski zobaczyt w sklepie
program Photoshop, zachwycit siim, kupit nowoczesny spgizi peten entuzjazmu
zacaz} dogkbnie go poznawa postanowit zroldi ciemni w komputerze® Wiedziat
juz, ze prawdopodobnie to wdaie bedzie spetnieniem jego marz® kontynuaciji
fotomontau. Zacat fotografowa& otaczajcy go swiat po to by zebrkamateriat i
podstaw do dalszej pracy nad fotomonésn w komputerze. Fotografowat gidwnie
niebo, chmury, gdy méwi, ze jest ono w 90 procentach tlem dla wszystkiego, co
widzimy. Interesowaly go fetwarze, szczegdlnie stare pomarszczone, ktgre s
ciekawsze i bardziej inspiage, oprécz tego dionie, budynki, mury, samochody,
fragmenty tkanin, gazef!. Nie wywat juz, tak jak przy fotomontach z lat 50
zdje¢ przypadkowych, czasem amatorskich, wykonanych zpkaa innego. Z
zebranych fotografi po wprowadzeniu do kompute@hit swoje archiwum, z
ktérego niejednokrotnie korzystat. Taki ,surowieggk nazwat katalog artysta.
Elektronicznych fotomontach mana znale¢ podobny nastréj, jak réwnie
podobne motywy. $to zdaniem autora wariacje na te same tematy;, jgdp sztuka
jest zabaw forma. Jé&li chodzi o wyzszas¢ fotomontay nad malarstwem, to jest
jeden duy plus: ,, To doskonate nagdzie, gdy kazda faz pracy mana zatrzymai
zachowé na dysku w formie kopii, a naginie pracowadalej ismiato zmienig, nie

obawiajc Sk, ze zepsuje 8i bezpowrotnie to, co bylo poprzednio. Taka obawa

%0 \wwww.webmarket.com.pl/beksinski
51 Jatylko malug”, Zycie Warszawy, nr 50, 1999.
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dominuje w pracy przy obrazie, w jeszczekszym stopniu - przy rysunku. slie
pracupc przy komputerze, uznam po jakinczasie,ze poprzednio bylo lepiej,
wracam do tego, co bylo?

Pojawit s¢ problem oryginalu w tego rodzaju twérézo Jak wiadomo obraz
komputerowy mena kopiow& w nieskaiczonagé, a kupugcy chciatby by w
posiadaniu oryginatt® Artysta nie jest w stanie przeskoéziego problemu, nie
sprzedaje wgic grafik. Te, ktére byly sprzedawane, nie byly sgi@wane przez
Bekshskiego, tylko przez wikicieli galerii w celu zwrécenia sikosztow wystaw.
Sam autor tylko podpisywat je na zasadzie autograliy méc dalej ,bawd” sie w
tak skdinad kosztown sztuk, malarz w dalszym ggu zarabiat na to obrazami.
Zreszh jak sam moéwi, raz go pagja bardziej komputer, raz malowanie, zajmuge Si
tymi dwoma dziedzinami naprzemiennie. Z malowanigdy nie zamierzat
rezygnowa i wkrétce ponownie dat o sobie zZngako o artgcie malarzu.

Jak to ju wczeniej bywalo w przypadku tego twércy, uma bylo zobaczy
wyniki nowych poszukiwa. Powr6cit znowu do malowania grubo kladzion
warstwa farby, lecz teraz bez drugiego planu i realistygo Gwietlenia. Postacie
przedstawiat zdeformowane, odrealnione, ,zakamudlosl pod ,phtaning kresek”.
Najczsciej pojawiajpcymi sk motywami byly najbardziej znane z historii sztuki
tematy, jak akt; czlowiek na koniu lub z psem; tydtrzyz. ,Najczesciej) stosug
stereotypowe tematy, ktére snane z historii sztuki i zostaly wielokrotnie efshne,

I staram s zrobt wlasm wariacg na ten temat. Np. posta dzieckiem, znana z
tysiecy wizerunkéw Madonny* ,Przedmioty, ktére malgj obrdnicte s bardzo
diuga tradych piktograficzry, takee-uktady, w ktérych wyspuja, ich kompozycja,
sposob éwietlenia (...) dze do sytuacji, w ktdrej przedmiot na obrazie niglte
identyfikowany, czy nawet — zauwany, jak nie zauwa Sg szumu wiatru za
oknem. Nie bdzie zauwaany, bo wéwiadomaci odbiorcéw 6w przedmiot zrosksi
z obrazem jako ideod tak wielu lat i w tak wielkiej iléci muzedw i reprodukcjize
stanowi pewn z nim tzsama¢. Na przykiad prawie pnigdy nie jestémy w stanie

zauway¢ faktycznej tréci ukrzyzowania — méwd oczywsicie o tréci zewrgtrznej, a

%2 Malowa¢ bez farb”, Przekroj, nr 18, 2000.
3 Wejde za szaf’, Rzeczpospolita, nr 76, 2001.
>4 Jatylko malug”, Zycie Warszawy, nr 50,1999.
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nie mistycznej-dla kadego Europejczyka bylaby ona potwosok, gdyby zostata
zauwaona’>®
Tymczasem fascynacja elektromikie zaczla i nie skaiczyta s¢ u Bekshskiego na
zainteresowaniach sgitem do tworzenia fotomonta komputerowych i spetem
fotograficznym. Zawsze fascynowat sechniky, a gldwnie nowoczesnynmiiodkami
informacji, ktére przybfiaja $wiat>® Nowosci nie s mu obce réwnie dz:
~Uwielbiam wszelkie urzdzenia, ktére mana programowg...)bez przerwy piskaj
bipery, dzword alarmy. Obecnie w kalej dziedzinie polegam na komputerzeele
cos$ nie jest zanotowane w palmtopie, nie zadzwoni waydednim momencie, nie
wyswietli komunikatu, kompletnie zapomanze ¢ miatem zrobi...”>’
Pod koniec roku 2000 zarzucit fotomomekomputerowe i w ostatnim czasie znow
powrdcit do rysunku. To jest éov rodzaju twérczéci, do ktdrej wezéniej uzywat
kserokopiarki: ,O0d pewnego czasu ryswy technice bardziej zkonej. Rysunek
oldwkiem wprowadzam skanerem do komputera, przeksah, a nagpnie
otrzymany czarno — bialy wydruk jest wyiczany cienkopisemelowym. Tak wec
powstaj rysunki czarno — biale zzyciem komputera, ktéregoesjuz w ogoéle w
nich nie czuje.®® Ostatecza wersg rysunku autor drukuje w docelowym naktadzie
50 egzemplarzy, numeruje i podpisuje na zasadzie&ncjonalnej grafiki®
W jego malarstwie znow nagit pewien zwrot, prawdopodobnie zainspirowany
grafika komputerow, ktéra wcze&niej uprawiat. Obrazy nabraly niespotykanej
dotychczas gbi i przestrzenngri. & jednak ,fagodniejsze” od obrazéw z okresu
fantastycznego. Pojawigsie w nim watki $miatej erotyki, ktéra nawet w czasach
nam wspoiczesnych jest jak sikazuje tematem tabu. Powrackgz znane motywy,
zwlaszcza monumentalne, mroczne budowle, z ktorashyrat. Zjawiaja sk jednak
w niezwyklym swietle, wyghdaja jak tréjwymiarowe fotografie z Zaiatdow. W
pewnym sensie analiza tematéow nie ma takiego znaczenia, gdy autor
nieprzerwanie twierdzie jest on tylko pretekstem do zabawy farm

To, co wydaje sidla calego dorobku twérczego najbardziej jednoeydru
fotografii lat 50, po obrazy i monta komputerowe z 2000 roku, zwane jest z
atmosfeg tych prac. Dominuje w nich mroczéoi lek, samotné¢ i tragizm.

%5 Znaczenie jest dla mnie bez znaczenia”. Sztuk& hi987.

%6 |, Witz, Zdzistaw Beksiski [w:] ,Obszary malarskiej wyobtai”, Krakéw 1967.
>"www. webmarket. com. pl /beksinski

%8 Cos robié trzeba, skoro sijuz jest”, TEMI, nr 47, 2001.

%9 Obrazy wyobrani”, VIP, nr 12, 2002.
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Perfekcja wykonania zaréwno woéwczas, jak i teraanswi dla artysty
zamaskowanie najbardziej intymnych odgzttumiac zarazem ich ekspresjby
poprzez sztuknie powiedzié zbyt wiele o sobie.

Krag jego zainteresowiajakby s¢ zamyka, poszczegoéineatki tworczasci
przenikaj sk ze sol, przechodz ptynnie w inne. Do jednych artysta powraca ( w
pewnym sensie fotografia, rysunek), a do innych(raezba, ch@ nawikzuje do niej
w pewnym momencie w swoim stylu malowania). Wproradnowacje, jak przy
okazji fotomontay, czy rysunkéw z ostatnich lat. Czegokolwiek jekifay nie
prébowal, zawsze pozostaje wierny malarstwu i t&t jeajwaniejsza dla niego
dziedzina sztuki. Warte zauwenia i cenne jest taze mimo wielu lat praktyki, nie
przestat zastanawisk nad sensem tego, co uprawia. Nie stragistgej pierwotnej
czuldsci na nastréj. Malarstwo w przypadku tego artyssinp réwniez funkcje

terapeutycza

28



9. Technika i spos6b malowania

Zaczyna na ogot od szkicu, ktory jest nogghlomystu lub te jest nagt wizja
obrazu, ale nie jest on nigdy zbyt dokladny: ,Reuedze w kolorze. Z tymze nie
widze w caldci. Z mroku, jak u Caravaggia, wylariagi okreslone szczegOtly.
Tego mroku nie magzawsze pozostawimrokiem. Niekiedy wiemze za tymi
szczegbtami jest nie mrok, leéwiatto i to swiatto musi c@ oswietlat, jesli nie ma
by¢ mgh. | szkic znosite naznaczone paroma kreskaozegply, wylaniajce z
bialego papieru, a obraz nie. Powstaje kolosalnetepumiejsce, ktore trzeba
opracowa. A ja tego pustego miejsca nie wigdponiewa w moim pierwotnym
wyobrazeniu nie bylo tam nic. Tam byt j&kigest, jalkd ruch, jaké krzyczcy
kolor...To miejsce trzeba zakomponawaypemnt juz na zimno. | niejednokrotnie
wypehiapc je, psuje si rownoczénie obraz. Ale to ste koszty, ktére siptaci za
nie wynalezienie aparatu do fotografowania sné%...”

Beksiski maluje na plycie pihiowej. Z pocatku malowat w ten sposoéb, ponieiva
tak bylo taniej, a potem Lz przyzwyczajenia. Dodatkowym atutem plytyspibwej
jest to, ze jej gladka powierzchnia umlkwia taki spos6b malowania, ktory nie
pozostawiasladéw pdzla, co szczegdllnie w okresie fantastycznym mige
znaczenie. Pozostawata kolorowa fotografia snow, ki@rej proces malarski
zostawatl nierozpoznawalny. Mowi#t wowczas: ,Pragmalowa& tak, jakbym
fotografowat marzenia i sny. Jest tocwiz pozoru realna rzeczywisty ktéra jednak
zawiera ogroma ilos¢ fantastycznych szczegétéw. Bynoze u innych ludzi sen i
wyobraznia dziataj w odmienny sposéb-u mnie zawszge t® obrazy z reguly
realistyczne, jieli idzie oswiatlocieh i perspektyw.”®!

Zwykle uzywa farb olejnych, ale czasenrtakrylu, z ktérym po raz pierwszy
zetkmat sie okoto roku 1980. Ttumaczyt to tyme po prostu jego sposdb malowania
powoduje,ze jest mu lepiej tywaé tej techniki. Przy akrylu inaczej zalamuje si
Swiatlo a poza tym mala¢ olejem mana uzyska wicksz rozpktosé kolorystyczn.

Znany jest z tegaze obsesyjnie dba o solidftoswojej pracyzeby farba si
nie luszczyla, by stosowdrwalte pigmenty, by sztywna oprawa zapewniata oima

€0 Sfotografowa sen”, Tygodnik Kulturalny, nr 35, 1978.
61 Sfotografowa sen..., dz. cyt.



dlugowieczné¢.®? Walka z niszczcym dzialaniem uplywu czasu nie przejawia si
wicc tylko na plaszczinie tematycznej, ale ta& technicznej. Beksski jest
nazywany mistrzem malarskiej technologii, jego a@gram wykonane niezwykle
precyzyjnie i trwale.

Ponadto oprocz solidnej techniki, jak u starychtraéwv, fascynowalo go mroczne
ISnienie werniksu. To jest zgeden z powoddéw malowania na desce, gdyedy
moze osagna¢ taki efekt. Fascynuje go wyozenie dziela, co daje mu dodatkpw
wartas¢, ktéra zauwzalna jest dopiero po digzym obcowaniu z obrazem. Za to
wirtuozeria, lekkéc¢, perlistgé¢ i tym podobne rzeczy nigdy go nie pggaly i nigdy
mu nie imponowaty?

W swoim okresie fantastycznym kadrowat obrazy padebjak robit to
fotografupc. Gswietlenie obrazdéw te jest nietypowe — stosujéwiattocien typu
fotograficznego. Potrafi fanéa reguty kompozycji na rzecz zafascynowania
konkretem oddawanym bardzo precyzyjnie i realigtyez To jest tylko pozorny
realizm wizji. Artysta zmienia proporcje, a powoddego jest faktze maluje z
wyobrazni rzeczy wymylone i dokladne oddawanie proporcji np. postaci jag
jego celem. Jest to #zewynikiem poszukiwa formalnych artysty, od ukladow
klasycznych, symetrycznych, po zachwianie kompazgzy wrecz zaprzeczenie
podstawowym jej zasadom. Te poszukiwania rozglgcgie juz przy uprawianiu
rysunku. Takie tamanie regut ¢sto utrudniazycie jego krytykom i recenzentom,
ktorzy chcieliby zakwalifikowé& go do ktéregé z oficjalnych nurtéw klasyfikacji
sztuki wspolczesnej.

Tymczasem Beksski tworzy w stylu sobie wieiwym i nie daje s wpisa w zaden
0gllnie przygty nurt. tamie reguly kanonu obrazu, jak w dawnynalarstwie
groteskowym, jak u Boscha. Witlav tym malarstwie wplywy dawnych mistrzow, a
rownoczeénie mocno nawdzujac do tradycji tworzyt swoj wilasny styl. Miat
tendencje uciekania w stren horror vacui, usilnie zapetniat plaszczyzn
rekwizytorna w typie mrocznych postaci i zwieitz architektury.

Wedlug Beksiskiego ksztait forma, faktura, sposéb kladzenidyas najbardziej
istotnymi elementami obrazu. Najwaejsze,zeby to, co zostalo namalowane —

lG4

twarz, eka, drzewo od razu wskazywalo na tego, kto to nawal” To, co

62 Moja forma egzystencji”, Polska 1970, nr 8
63 Cos robié trzeba, skoro sijuz jest”, TEMI, nr 47, 2001
® P. Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”, Warszawa 1996.
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przedstawia obraz zawsze odnosgidm wretrza i podwiadomdci artysty, a nigdy
do otoczenia. Inspiragjest wic jego wyobrania, a nie otaczagy swiat.2®

Zwykle pod powierzchmiobrazu kryje si najcz:sciej kilka zamalowanych®
Artysta nie ma gotowej koncepciji, jak ma obraz wggt | nie umie pracowa
wedtug planu. Ma tylko wiz, ktéra ulega przeistoczeniu podczas malowania.
Maluje w przekroju: najpierw kwadratowy przekroptpm & pionows i poziom,
pézniej pogrubia wérodku, jest to pozostaié po studiach na architektur2e.

W kwestii warsztatu nawzuje do XIX wieku. W sferze tematu tylko w
szczegolnych wypadkach. Inspiruje 8 pewien sposéb XIX wiecznym pejzam.
Jednak ogélnie sposbdb przedstawienavietlenia i kompozycji nie snawinzaniem
do tej tradycjf®

.Sfotografowd sen”, Tygodnik Kulturalny, nr 35, 1978.

6 Obrazy wyobrani”, VIP, nr 12, 2002.

.Packam, pgkam, & sig obraz namaluje”, Przegl, nr 28, 2002.
6 Dla siebie czy dla ludzi?”, Polityka, nr 9, 1981.
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10. Muzykai jej wplyw na tworczo $¢ Zdzistawa
Beksi nskego.

Muzyka jako najdoskonalsza z muz ma ogromne zn@zenzycCiu i
tworczaici Zdzistawa Beksiskiego. Towarzyszyla mu od dzigstwa. Jako
pierwszych zacg stuch& m. in. spiewanych po rosyjsku oper, m. in. fragmenty
»Eugeniusza Oniegina”, Pucciniego, Flotowa, ale mi&w ,Carmen” Bizeta. Jak ju
wczeniej bylo wspomniane, uczytesiez gry na fortepianie. To akurat zaje nie
pochilorglo go. Wspomina tylkoze odkd zapalnik miny urwatl mu palce, jego
tortury przy tym instrumencie skozyly sk. Artysta mowizze pozostat mu do dgi
pewien rodzaj odbioru utworéw, jak w dziesiwie, szczegblnie upodobat sobie
wtedy Wagnera.

W latach powojennych zagizstuch& jazzu, potem na studiach na dlugie lata
wciagnat go rock, a nagpnie ponownie powrdcit do muzyki klasycznej. O sotoi
upodobaniach muzycznych opowiada niejednokrotnie wywiadach. Jego
zainteresowaniagsvszechstronne, ale artysta kokieteryjnie méwi, plyty odrénia
tylko po okladkach: z drzewem, z gdczerwon, pstrokai. MoOwi, ze nie zna gitak
napraw@ na muzyce, a jest jedynie wliay na pewien rodzaj ekspresji, ktory
wywotuje u niego podobne reakcje, jak harmonijkanasu psa. Zbiera muzyk
ktéra ma bliski fadunek emocjonalny i w akceptowealprzez niego formie, a niie

sic ona w przedziale od Schuberta do wspélcze&sna pewnymi daymi
wyjatkami®®

Poszukuje muzyki romantyczne] i ekspresjonistyczmejnajszerszym i
pozahistorycznym tego stowa znaczeniu, lecz nie hib przyklad Schumanna,
Berlioza. U wspéiczesnego kompozytora Schnittkegdziduze analogie do swojej
tworczaici, do tego co sam usiujeazly¢ w malarstwie: bardzo siny ladunek
dramatyczny wraz z potrzgbpersyflau; stosowanie kpiny, przy ktérej jednak
dramatyzm wecale nie znika, a jest nawet spowvany’® Méwi, ze muzyk tak jak
obrazy, odbiera tylko w warstwie muzycznej, nierbickiej. Literatura przeszkadza
mu tak w muzyce, jak w malarstwie. Dlatego nie peda té za operami, j@ maja

duza ilos¢ arii.

69 Kiedy malui muzyka zawsze jest przy mnie”, Ruch Muzyczny, 5ir2996.
0 Kiedy malui muzyka zawsze jest przy mnie..., dz. cyt.
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Podobnie, jak bylo z niezrealizowanymi marzeniambyciu rezyserem
przeniesionymi na grunt twércgn fotograficznej, stalo sitez z muzyk. Bekshski
swojego czasu probowat komponawatworzyt sobie nawet w domu mate studio,
ale jego tworczét w tej dziedzinie nigdy nie ujrzakwiatta dziennegd?! ,Wydaje
mi sk, ze jako kompozytor mialbym szanse tam, gdzie nie zmudownzywad
zadne tradycyjnie rozumiane prawa kompozycji, @&wiw muzyce realizowanej na
tasmie, ktora mae by robiona jak obraz. Probowalem sobie w Sanoku badow
nawet jakié studio dwickowe, ale na przeszkodzie sianbrak wiedzy
elektronicznej?

Czséciowo probowat zrealizowa sk poprzez budowanie instrumentéw do
wytwarzania muzyki, ale nie byly to instrumenty mpazne, gdy nie posiadatly
stroju/® Echa tych zainteresowaprzenikrly do malarstwa. Beksski juz wtedy
prébowat 4czy¢ rézne dyscypliny ze sab Jak s ciagle okazuje, byt to poatek
jego poszukiwa.

Wigkszai¢ jegozycia uptywa mu przed sztalugami w pracowni -vaggliacej
jak pracownia kompozytora muzyki elektronicznejnia malarza-przy stuchaniu
muzyki, ktéra jest nieodézm cze$cia tworczaci. Artysta nie znosi ciszy w agu
dnia. ,Zawsze malgj przy muzyce(...) Wolalbym wtzy¢ odkurzacz,zeby nie
styszeé ciszy. Ale niesledz utworu uwanie. Odbieram go po swojemu. Chyba nic
w tym zlego. W kécu moje obrazy teodbierane sroznie”

Powiedziat kiedy, ze nienawidzi niektorych alvickdw, np.: traktora, matych
dzieci, psow, ptakow...lubi za tozwlicki, ktére wydaje Warszawa, a i
samochody, tramwaje, samoloty etc. Mowé, jesli pordwna te dzwieki z zupetn
cisz, to nawet staj sk przyjemne. Muzyka stanowi dla niego izolator tyiktedy,
gdy u ssiada placze dziecko, natomiast z reguly stuehdla siebie saméJ. Jest
to dla niego niezézlny izolator oddwiata zewrtrznego i rownoczaie podkiad do
pracy. Maluje tylko przy muzyce, ale stucha muzgkitylko, gdy maluje. Kag sk
wigc zamyka, te dwie czynhad nie istniep dla niego oddzielnie. ,Mama dhoiki
dookota pokoju, gra mi ze wszystkich stron. Muzykaie otacza, bez niej nie

L Cos robi¢ trzeba, skoro sijuz jest.”, TEMI, nr 47, 2001.

2 Znaczenie jest dla mnie bez znaczenia”, Sztuk&, 1987.

3. Witz, Zdzistaw Beksiski [w:] ,Obszary malarskiej wyobtai”, Krakéw 1967.
 Nie znosz ciszy..., dz. cyt.

> Sfotografowa sen..., dz. cyt.



potrafec malowa.”’® Nie mégiby np. stuchamuzyki w filharmonii lub oglda:
koncertu z kaset wideo, bo zaflsy na pewno, gdy wtedy do tej czynniei musi
angaowa® wzrok podczas stuchania. Ponadto obserwowanie mawkoow i
dyrygenta przeszkadza mu w odbiorze muZykiubi stuch& tego samego zapisu
nagrania wielokrotnie, gdywtedy zna na pamrgi dane wykonanie i me czeké na
okreslone momenty, mag poprzez to satysfakgj ze brzmi tak wiagnie, jak
oczekiwal,ze beda brzmialy. Wtedy nie jest wae,ze powstaj nagrania pgniejsze,
nawet lepsze. Juma wytworzony pewien sobie wtawy schemat odbioru.

J&li chodzi o punkty styczne muzyki i jego malarstar@z ich wzajemnego
oddzialywania, to autor twierdzie mana je znale¢ w architektonice utworu
muzycznego i architektonice obrazu. ,W podobnymaldniu w moim obrazie
okreslone miejsca jakiegokoloru jaskrawego na tle innych kolorow, innychinfosy
jak okrglone fragmenty dzieta muzycznego, w ktérym pojasigpewien motyw,
jest zagubiony, zamazany;zjuwaje st go wyczu, nabrzmiewa i nagle wyplywa,
brzmi czysto: ,Ja to odbieram catym ciatem i chyan to samo wyraziw swoim
obrazie. Dlatego jest mi olgpe, czy ja w tym miejscu namatupsa, czy drzewo.
To co jest namalowane, nie ma dla mnigkazego znaczenia. \iiae jest, jak to
dziata w sensie avicku, formy i dzwicku koloru potaonych w tym a nie innym
miejscu. A wec postugug sk ksztattem, ale dla celéw, ktére nazwatbym celami
muzycznymi.’®
Chodzi tu o nastrgj, artysta poprzez mugzykagnie wyraac bliska mu gang
nastrojow: ,Inne nastroje niech sobie odtwagzai, skoro maj na to ochaf’ "

Muzyka jest dla Bekséskiego jedya ze sztuk, ktora sklania go do
bezinteresownego jej odbiofliJest czlowiekiem opanowanym i nie lubi okazgwa
uczu, ale muzyka jako najwspanialsza ze sztuk stanewinp szczegola dla niego
sfer zycia, gdzie uczuciow& wychodzi z cienia: ,Moja uczuciow6 wyladowuje
sic przy muzyce (...) potrafi mnie wzruszdo tez"®' Artysta miat tu zapewne na
mysli muzyke klasyczmn, gdyz ja wkasnie uwaa zezrodio inspiracji. O obrazie ngl
w ten sam sposob, jak o poemacie symfonicznymnz&IX wieku, gdzie punkty
kulminacyjne i wszystko inne jest podpaudkowane idei, strukturze, architektonice

6 Swiat Zdzistawa Beksiskiego..., dz. cyt.

7 Swiat Zdzistawa Bekisskiego..., dz. cyt.

'8 Sfotografowa sen..., dz. cyt.

9 Sfotografowa sen..., dz. cyt.

80 Malowanie to zabawa”, Sztandar Mtodych, nr 11995.

81 Kiedy maluje, muzyka zawsze jest przy mnie”, Ruch Muzyczn25r1996.
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takiego utworu. | dlatego obgine jest, co zostanie na obrazie namalowanezneva
jest to, czego nie umie wyréziv stowach, ale ma nadziejee udaje mu gito
wyrazié w jego najlepszych obrazach. Jest tosjakidzaj nie dajcego st nazwa,
ale tym niemniej istnigcego uniesienia, ktore w najsilniejszy sposob wysje w
muzyce postwagnerowski&. Ale artysta dodaje: ,Oczy¥die generalnie rzecz
biorac, bo dostrzegam to #eu wielu kompozytoréw znacznie fpdiejszych, jak
Szostakiewicz, Honegger czy Brittef?.”Nie slucha prawie kompozycji, ktére
powstaly przed Schubertem ani po wczesnym SchogabgW muzyce istnieje
technika wariacji na dany temat. Ja staragnvwsiobrazie rownig stosowa cos w
rodzaju techniki wariacyjnej, wymaga to jednak, &ayat byt prosty. Jako cziowiek
bardziej nt w tresci, zamitowany w formie zawsze przygmasny przekaz: posia
ludzka, budynek i bawisi ich formg.”8

Muzyka jest zupetnie innego rodzaju sziwkl pozostatych, gdydzieje st w
czasie, Czego na pewno nie ina powiedzié o obrazie, ktory jest martwy. To jest
wedlug artysty zdecydowana przewaga muzyki nad nstalam. Jego idealem
byloby stworzenie czystego fimu w pokeniu z muzyk Czystego w znaczenize
wolnego od komercji lub wplywow politycznych, agwitworu, ktéry mana sobie
tylko wyobrazé, a ktéry nie istniej&°

Muzyka jest dla Bekéskiego czym niematerialnym, czy&) co s¢ dzieje w
jakiejs akustycznej przestrzeni wirtualnej i za czym rtiei gadna maszyneria do
robienia dwickdéw, ktéra zwlaszcza w swej neoromantycznej, olbriey
instrumentacji — staje gdla niego w sposéb niezamierzony komiczna. ,y\&ubie
wyobraza¢, ze muzyka robi gi gdzi& sama z siebie, w przestrzeni, a do jej odbioru
nie & mi potrzebne kryteria obiektywne. Na wilasniyiek postugyj sk kryteriami
nieco innego rodzaju, nader subiektywnymi. Bowienatstucham muzyki. To mnie
moze ona poruszylub nie. To ja mog ocené. Reszta jest czgmyadanin. Stykam
sic z nig bezpdrednio, gdy bywam krytykowany osokgie.”®

Interesuje go nadal muzyka konkretna, kiediyvorzona za pomac
magnetofonu, a dzkomputera i nie jest wykluczonie st tym jednak

82 Swiat Zdzistawa Beksiskiego..., dz. cyt.

8 Zdzistaw Bekshski”, Projekt, nr 6, 1981.

84 Jacek Borowski, Polityka, Cyfrowa Galeria (Belsi); borowski.republika.pl/inne/beksinski
8 Swiat Zdzistawa Beksiskiego..., dz. cyt.

8 Kiedy maluje, muzyka zawsze jest przy mnie ”, Ruch muzyczn25)r1996.
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zajmie, ale ma co do tegoatpliwosci:” (...) jako zaprzysigly meloman znam ju
zbyt dobrze szczyty, pogwszy od Bacha, a skozywszy na Mahlerze, by nie
zdawa sobie sprawy z tegae jako kompozyto$wiata juz nie zadziwg”®’
Bezparednio muzyka nie wplywa na dany obraz, gggst on malowany dlugo, o
wiele diwzej, niz trwa utwOr muzyczny, a poza tym Balski stucha wiele rinych
utworéw podczas malowania jednego obr¥zu.ja na muzyce siw ogéle nie
znam.. Po prostu jejzywam. | kocham 4. Ale czy wywam jej zgodnie z
przeznaczeniem, tego naprawde wiem.®°

Jeili zapytamy malarza o paralele p@oizy obrazem a utworem muzycznym,
to mowi: ,,...od obrazu wymagam tego samego, czefyjmazyki: by wprawiat mnie
w stan ekstazy, ale nie przy pomocy tego, co zmstaimalowane, ani jak zostato
namalowane, lecz za grednictwem czegonieuchwytnego, co starant sidnaléé
w sercu i pod powiekami, ale czego nie umiem n&z\Wa
Zdzistaw Bekgiski sam tlumaczy, co najmocniejcky jego sztuk i muzyk:
,Wazne jest to, co ukazujegsnaszej duszy, a nie to, co wadzasze oczy i memy
nazwa. To pierwsze mina prébowa przekazéa przy pomocy sztuki, szukaj po
omacku takiej wizji, obrazu, czy kombinacjwlickéw, ktéra nagle wytwarza w nas
samych jakby sftabe echo tych momentow, w ktéryahednam byto doznawav
sobie tego, co nie nazwane. Najpelniej realizuje tei w muzyce, szczegdlnie
przetomu XIX i XX wieku, ktég wydaje s¢, najbardziej rozumiem i najsilniej
przezywam.. Mimo swej niejednokrotnie manifestowanejgrasnowdci dziata ona
w sposob o wiele bardziej oderwany i abstrakcyjiyabraz, potrzebuje znacznie
mniejszego tadunku mediow frednich zeswiata nazw, wygldow i znacza. Moj
zwiazek z muzyk wyrazalby s wigc chgcia konstruowania wizji plastycznej przy
uzyciu tej samej architektoniki dramatycznej, jakastgpuje w mym ulubionym
typie muzyki. O ile mam prawo mniefiaze ta architektonik znam i odbieram w

sposéb wiciwy...”%

87 Melancholik w labiryncie”, Polityka, nr 1, 2000.

8 Dla siebie czy dla ludzi?”, Polityka, nr 9, 1981.

8 Dla siebie czy dla ludzi?”, Polityka, nr 9, 1981.

»<Odnalez¢ w sercu i pod powiekami”, Tygodnik Powszechny2%, 1977.
,2Odnalez¢ w sercu..., dz. cyt.
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11. Krytyka o Beksi nskim

Celem mojej pracy jest analiza i ocena krytykizosiworzenie modelu
krytyki, ktGra powstanie na podstawie ista@jch tekstow, wywiadow i publikacji
na temat tworczwi i osoby Zdzistawa Beksskiego. W klasyfikacji tekstow
krytycznych pomocna mi byta inna praca magistetéka
Pisanie na temat osoby artysty, nies 2glko twdrczdci, jest konieczne gdy
niemazliwe jest pomingcie czlowieka, j&i piszemy o jego dziele. Przedmiot bada
krytyki - dzieto sztuki przestaje byw tym momencie faktem tylko historycznym, a
staje s} artefaktem — faktem antropologicznyfJesli méwimy o dziele, bierzemy
pod uwag dzieto sztuki, opinie krytykow i opinie odbiorcéiyjacych w czasach
wspoiczesnych artgie. Te wszystkie czynnikiaszatem niezkdne, jéli chcemy
mowi¢ 0 dzietach sztuki.

J&li wypowiadamy s na temat historii sztuki to méwimy jednoén@ o historii
czlowieka. Nie pisg wiec tu o historii martwego przedmiotu, ale o historlowieka
widzianej poprzez jego sztwk Histori, z ktérej wynika dzield? Jest ono
nieodhczm czescia zycia i tworczdgci artysty, weéc nie mae istni€ w oderwaniu od
niego. Pewne czynniki istnigje niezalenie w danej epoce, jak réwiie
indywidualnie dla kadego artysty majniemaly wplyw na jego twoércé. *°

Dzielo zaczyna istniedopiero wtedy, gdy pojawiag¢sbpinia 0 nim, zaczynagsnD
nim mowi. % Krytyka ma weéc tutaj do odegrania du role. To ona proponuje, jak
ma by rozumiane dziefo i przekazuje informacje na jégmat. Proponuje swoje
sensy dziefa, tworzy nowé’Ma przez to ogromny wplyw na rozumienie dzieta
przez, zwlaszcza niedwiadczonych, odbiorcéw. M@ mig& przez to take wplyw
na artyst.

Przez ponad 50 lat tworcam Zdzistawa Beksiskiego powstato bardzo wiele

wypowiedzi krytycznych na temat jego twéréebi osoby.

92 Uniwersytet Wroctawski, Instytut Historii Sztul8ylwia Swistocka —Karwot, Oddziatywanie
krytyki na tworczéé i osobowd¢ twdrcz, Stasysa Eidrigeviusa. Praca magisterska napisana pod
kierunkiem Prof. dr hab. Zofii Ostrowskiej eBtowskiej, Wroctaw 1999, maszynopis.

% Por. Roland Barthes, Krytyka i prawda [w:] Wspé&isaa teoria badditerackich za granic
Antologia., oprac. Henryk Markiewicz, t. 2., Krak@972, s. [114-137], s. 118.

% Tanve...

%S E. D. Hirsch, Rozumienie, interpretacja i krytyia] Znak, styl, konwencja. Pod. Red. Michata
Glowinskiego, Warszawa 19777; s. [197-241]

% praca magisterska...., dz. cyt.
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Znana jest ja opisywana przeze mnie w poprzednim rozdziale dtegacza artysty
pocawszy od fotografi przez rzbe, rysunek, malarstwo i komputerowe
fotomontae. Wypowiadajc st poprzez kada z tych dziedzin artysta wzbudzat
kontrowersyjne, a&to sprzeczne ze sph niejednoznaczne opinie. Bronigsi
mowiac, ze : ,nie mana mowé tego, co & napraw@ czuje bez popadania w
sprzeczngc.”®® Miat za sol zawsze spar grupz zwolennikéw, ale asto ter
negatywne reakcje na swojworcza¢. Przez lata zaskakiwat zarébwno krytykow,
jak 1 odbiorcéw swojej tworcZei. Na pewno nikt nie pozostawat na $ztulke
obogtnym. Zmieniala s ona niejednokrotnie §& chodzi o srodki przekazu
(fotografia, rzeba, rysunek, malarstwo), lecz zawszezma byto rozpoznaw nich
niepowtarzalny styl tego artysty. Prébowano gopcawda zaszufladkowanicdzy
réznego rodzaju -izmy, ale Bekski uparcie broni giprzed tym po dziedzisiejszy.
Czasami opowiada o swoich fascynacjach i pewnydywach, ale mimo wszystko
neguje wszystkie poréwnania, diy te ,z najwyszej poki’, czyli z klasykami
takimi jak Bosch czy Breughel.

Wiele razy posdza st go o schlebianie ,mieszazskim gustom”, cgsto
przypisywano mu przyziemne ambicje epatowania tlumdnego mocnych efektow
w przystpnej formie.

Zdaw& by st moglo, ze po tylu interpretacjach sztuki Bekskiego, po wielu
wywiadach z nim przeprowadzonych i jego komentdrzaztuka ta powinna By
ostatecznie opisana i usystematyzowanetaly jakig kompletne ramy, ale nie jest
to tatwe jak sj okazuje.

Powstay coraz nowsze, ,jedynie stuszne” komentarze dszgjki. Maze te sprzed
kilkudzieskciu laty r&nia sk sposobem pisania o nie tak bardzo znanym wowczas
tworcy. Z czasem ewoluowala ona w stobardziej przychylnych aslow w
czasach, kiedy nazwisko to zaczynai@ gane.

Ignacy Witz pisat o Bekdskim w swojej ksizce, kiedy ten artysta byt mniej znany,
jeszcze nie odkryty, clto juz wtedy interesowat si nim Janusz Bogucki.
Umieszczaic go wsréd majcych wekszy sta jako tworcy, m. in. ulubicow
Beksiskiego takich jak Tadeusz Brzozowski, Bronistaw Wjh Linke czy Jozef
Gielniak. W swoim eseju o Bekskim napisat. ,Popularré bowiem w oczach

naszej opinii publicznej niweluje w mniejszym lulglszym stopniu niedowierzanie

% Odnalez w sercu i pod powiekami”, Tygodnik Powszechny28r 1977.
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wobec twoércy. Mana bowiem niczego nie rozuniié nie pojmowé ze $wiata
artysty, ale wtedy, gdy jest popularny, riglelo dobrego tonu akceptowanie jego
postawy, dziefa, jeli nie przez wszystkie, to co najmniej przez pewmgi” .>°

Na pewno wikszas¢ tekstéw 4czy to, ze w prawie kadym z nich jest
zawarta nota biograficzna dotyca twérczdci, kreupca artys¢, mniej lub bardziej
udana proba wigenia jego dziet w pewien nurt lub goi, kierunek wspoiczesnej
sztuki. Mniej wecej mazna odgadac kto i na ile jest Bekaskiemu przychylny, a
kto nie. A jali chodzi o prawdziwé sadéw, to na to pytanie trudno jest
odpowiedzié. W wielu tekstach pojawiagnuta metakrytyczna i w niej zawarty jest
poghd o stusznéci autora tego wkmie tekstu. Ambicja krytykdéw zmierza do
wiasciwego opisu tej sztuki i odczytania jej dce Wiasciwy jest on subiektywnie w
odczuciu autora tekstu, géytrudno odpowiedzie na pytanie, czy istnieje &0
takiego, jak wiaciwe odczytanie dziet Zdzistawa Bekskiego? Jd wezmiemy
pod uwag wypowiedzi artysty, to na pewno nie. A peokade jest wiaciwe?
Biorac pod uwag fakt, ze kazdy ma prawo do wlasnego zdania, to odpowiagizie
twierdzica. Poza tym artysta nie akceptuje w peni prékyilkacji swojej sztuki,
ale te zostawia , otwatt furtke” do jej interpretacii.
Kazdy jednak pgdzej, czy péniej zaczyna pograé tym samym tropem, tych
samych wplywéw i styldbw. Jak ju wspomniatam, niekoniecznie w pehni
akceptowalnych przez artgstPocatki wywodza sk ze sredniowiecza, kiedy
dzialali Gfinewald i Hieronymus Bosch, a szczegoélnie gotykego jgroteskowym
odbiorem rzeczywistxi i z manieryzmu Breugléw. Potem aid sladem
klasycyzuacych mistykbw w rodzaju Wiliama Blake’ a, romanmyych
pejzaystow — wizjonerow w typie Friedricha i Turnera & ktorego sidinad
Beksiiski sam si powoluje), i romantycznych symbolistow jak ArndBbecklin i
Alfred Kubin, Odilon Redon, modernistéw z KlingeraérBeardsley ‘em, akoncza
na Kafce i surrealistach a takZechowskim czy Schulzu. €gte te& 53 poréwnania
ze sztul Bronistawa Linkego, ktérego Bekski bardzo cenit, ale aggnupc sk od
wszelkich jego wplyw6éw® Ciag ten uklada siw pewien oczywisty, &lzac po
oznakach zewgtrznych, styl. Wszystko taézy idea vanitas, czyli marda swiata
wiazaca s¢ rowniez z tym malarstwem. Elementy grozy i wznigsp snu i

wyobrani, symboliki i podwiadomdaci, egzystencjalizmu i metafizyki przenikaj

9. Witz, ,Obszary malarskiej wyobfai”, Krakéw 1967.
100 Uciekam od zobowizai”, Gentleman, nr 12, 2000.



Sic ze sol, a nad tym wszystkim gy specyficzny dla tego rodzaju sztuki klimat
dekadenciji, ktory raczej me podwaa istniepce kanony ri stwarzgé nowe. Do
czesci z tych porowna Bekshiski odnosi si przychylnie, czs¢ uzupeinia, przy
czym dosy czsto popada w sprzecztp cha i to, jak wszystko inne, potrafi
wytlumaczy, o ile ma na to ochet

Wielu z grona krytykow, to ludzie, ktérzy sami daggli potencjat artysty.
Sq tam osoby z tzwsrodowiska, krytycy i art§ci, jak rownie amatorzy. Miat
szczscie spotykd ludzi, ktérzy chcieli go promowa Byto to tym bardziej cenne,
gdyz sam artystale znosi zajmowanie @iorganizowaniem sobie wystaw, a tym
bardziej inne formy promowania siebie, poggpspotkania z publiczéoia itp. W tej
sytuacji, w jakiej si znalazt, mégt sobie pozwélina skupianie siwytacznie na
pracy tworczej. Menagbrowie sami si pojawiali.
Wylansowat go Janusz Bogucki, jak sam Begki przyznaje w wielu wywiadach.
Zaczio sk od pamgtnej wystawy w Starej Pomarezarni. Pisali 0 nim malarze tacy
jak Henryk Waniek, Ignacy Witz, czy Jerzy UrbanawiDuza rok odegrat te Piotr
Dmochowski, szczegdblnie §e chodzi o promog za granig. Do bardziej
pamgtanych nalea tez Piotr Banach i Tadeusz Nyczek. Po za tym cate@imonych
0s0b, ktére pisaly o sztuce tego artysty przezsitzielecia.

Stosunek Bekaskiego do krytyki zmieniat siprzez caly ten czas. Zapewne
jest to naturalny proces, ktory zachodzi udego cziowieka, a wt réwniez u
artysty. Z pocatku, u mtodego debiutanta, krytyka odgrywata ogramuok, jak sam
przyznaje. Beksiski z niecierpliwdcia wyczekiwat rodzcych s¢ opinii na swoj
temat. Byly one potwierdzeniem jego talentu i madywaty do dalszej pracy
tworczej. Artysta lubit czyta o sobie, ché, twierdzi, ze oprécz tego krytyka nie
miala na niego wplywu w postaci inspiracji, czy erkinkowywania w konkretn
strore.1°! Podobnie wygida sytuacja w przypadku udzielania wywiadéw. Dajvnie
przykladat do nich wksz wag, gdyz wydawato mu s, ze kedzie w nich mégt
przekaza jakies informacje na swoj temat i zapobiec wadliwym wedhiego,
interpretacjom obrazow. Terazzjbrak mu cierpliwéci. Mowi, ze z biegiem lat
cziowiek obogtnieje na krytyk.

Calkowicie zmienit swoéj stosunek do opowiadaniasdreswoich dziet.
Dawniej je tlumaczyt, teraz gatwierdzi, ze jego obrazy t&ei nie posiadaj. To

101 Obraz z piecatka”, Polityka, nr 21, 1995.
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moze tez wynika z braku cierpliwéci do ttumaczenia, jak dawniej, przestania swoich
obrazéw. Robi to w my zasady, ze ,dzielo sztuki wgcej wyraa, nki
wypowiada”l®? Chce, zeby obraz tylko oddzialywat na widza, bez potrzeby
rozumienia go, obraz: , nie by po prostu mkny i wtedy zachwyca. Zawsze
podkrelatem, ze obraz powinien hypigkny. Pekny, to znaczy dziatagy na widza
tak, jak dzialaj skkbione obloki, wspaniate drzewa, wiosenna burzazyyc
gorskie, fale rozbijace s¢ o brzeg. Zastanawianiegsiczy to jest zrozumiate, jest
przystowiowym zaktadaniem kapelusza na ¢idghciatbym,zeby obraz poruszat w
taki sam pozawerbalny i pozadyskursywny spos8bWedtug Beksiskiego ptkny
obraz to znaczy dobrze namalowany: ,Ma stworz¢ pigkny obraz
przedstawiajcy wisielca i bohomaz przedstawiey Wenus w kpieli.”*%* Pickno
obrazu nie musi zaterd¢iw parze z pknem tematu. Artysta nie chce sificjalnie

w wywiadach zgod#i z interpretagji swojej tworczéci i czyni tego zarazem.
Jednak zostawia jakby miejsce na eby robili to za niego inni. Me to jest
zabieg celowy: artysta stoi z boku w roli obserwatoprzyghda s¢ publiczngci i
krytyce, jak sobie z tym radzi a raczej nie radz iz tego wynika. Me mie z tego
nawet wiasa satysfakegj. Krytyka wydaje si, nie ma wikszego wpltywu na artyst
nie oddziatuje na jego osebWydaje mi s, ze w przypadku tego artysty to krytyka
bardziej oddzialuje na siebie nawzajem.

Beksnski oficjalnie chce pozostaabstrakcjonist Opowiadaze tak naprawgnigdy
nie przestat nim byi jesli ktos oghda jego obecnie malowane obrazy, to dos&ze
to bez trudu. ,Po okresie naiwnego ekspresjonizaul, ktérego zaczyna kdy
miody, malowalem obrazy abstrakcyjne i na ¢gleie zostato mi mélenie o obrazie

jako o plaszczsnie pokrytej farbami w odpowiednim pagku.”%

192 M. Wallis, filozof, estetyk, teoretyk i historykisiki, krytyk XXw., zrodto cytatu: praca
magisterska, jak vag;...

103 Obraz powinien by pickny”, Trybuna, nr 11, 2000.

104 Obraz powinien by pigkny..., dz. cyt.

105 Obrazy przetworzone”, Rzeczpospolita 1998, nr 80.

41



12. Klasyfikacja wypowiedzi krytycznych

» Krétkie teksty informacyjne, na przyklad o wystmoh, § pisane
powierzchownie i bez emocji. Mgna celu jedynie informowa rejestrowa fakty.
Nie interpretug i nie oceniaj. Takich wypowiedzi powstaje najyadej.

Jest to najagciej spotykana forma zamieszczana w prasie, gidwnmidormie
krotkiej notatki majcej informow& o wystawie, wernisal, miejscu w rankingu
najpopularniejszych artystow w Polsce, relacjaoyjwystave lub krotki artykut o
artyscie pisany pod wplywem pewnych zaistniatlych wokélysty okoliczndgci
zwracapcych na niego uwag (na przykiad zainteresowanieg sinna technilg
tworczasci, fakty zzycia rodzinnego) czasami may elementy opisu. Ta forma nie
pokazuje emocji autora tekstu i nie wiaaopinii na temat twoércy, raczej operuje
typowymi sformutowaniami zazwyczaj¢tlacymi powielaniem innych tekstow
krytycznych. Nie s bynajmniej krytykami majcymi charakter lansuagy, raczej
wypowiedzi te g bezemocjonalne, bez zaja wyra&nego stanowiska wobec tej
sztuki, swiadomej reklamy artysty. Krytyki z tej grupy nieaja ogolnie wplywu na
0goIiny wyghd modelu powstagej krytyki o Beksiskim i jego sztuce. Majtylko
charakter informacyjny.

« Fachowe, naukowe krytyki, bliskie wypowiedziomstorii sztukit®®
Pojawiap sk w wickszasci w formie wsgpu do katalogu. Mowi 0 sztuce i jej
tworcy z pozycji czlowieka znaego st i wiedzcego wiele na temat, o ktorym
traktuja. Nie 1 to powierzchowne teksty, alechkze przem§lenia, magce szeroki
oglad przedmiotu, omawiagy go na wielu ptaszczyznach. Patrma artyst jako na
czlowieka, staraj sk by¢ obiektywne, ale maja techarakter promagy malarza,
gdyz s3 ocenami pozytywnymi. Nie stamjsk jednak kreowa& go w jaks
wymyslony sposaéb.

Janusz Bogucki to jeden z pierwszych promotorowsidekiego, organizator
pierwszych indywidualnych wystaw, cziowiek, ktoryejako wylansowat malarza.

108 Wiestaw Juszczak, ,Historia rzeczy ag@m¢ postawy [w:] ,O postawach badawczych wobec
sztuki wspotczesnej. Materiaty sesji: Spor o metedadaniach nad sztyik Warszawa, 13 i 14
listopada 1973; Wroctaw- Warszawa- KrakOw-@sla1975, s. 87 — 92.
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Fragment wsipu do katalogu wystawd’ pokazuje stosunek Boguckiego do tej
sztuki: ,, ...Jéli sztuka Bekgiskiego potrafi przekazywaresci tak ziazone i trudne,
tak czsto banalizowane przez drastyczny naturalizm, lalélwy ekspresjonizm,
to z znacznej mierze dlatege wyrzeka si onaswiadomie wszelkiej tematycznej
konkretyzacji, czy telokalizacji dzieta. Wyraa raczej klimat wzrusze przemslen,
wyobrazen towarzyszcych przeyciom cziowieka, a nie przgcia same, lub tym
bardziej fakty zewetrzne, z ktérych one wynikly. | rzecz druga: rzetst roboty,
ktéra nie poprzestaje na danym efekcie, nie szuka przymierza w sgtiwej grze
przypadku, lecz ksztattuje z upodobaniem misierspoist tkanke dziela, tak by
wcielata ona najgbiej i najtrwalej to, co ma kypowiedziane. Jest to robota surowa
i skromna, nieczuta na umizgi i fluktuacje estetyozh doktryn, rozgrywagra z
uporem nie zagadki formalne, lecz westvmna problematyk dzieta, ktora jest tu
jedym raci budowania formy 308

Poetycko opisuje dzieta Bekskiego, ale jego stosunek do tej sztuki jest tgoch
zdystansowany, nie chce zgdgt sk za mocno w jej interpretagcjPodchodzi do niej
obiektywnie, ale nie bez sympatii.

Jednymi z najwicej wnoszacych tekstéw s artykuly malarza Henryka
Wanka. Przedstawia on szigikBekshskiego na tle wspbéiczesnej tworéed
artystycznej. Poréwnuje j prébuje umiejscowi W pewnym stopniu probuje jez
tlumaczy¢, ale robi to w podobny sposdéb, jak sam tworcazdjiki: ,Bekshski ani
marzy o odkryciu jakiego,nowego gzyka’ w stopniu wikszym ni tego wymaga
artykutowane postugiwanie ¢sitradycyjnymi srodkami malarskimi. Jest to bodaj
jedyny przejaw pokory w jego postawie artystycziegszta to przekora. Dotyczy to
przede wszystkim, téei jego przedstawie Przekora owocujeartem, absurdem
skojarzé, pozorry niedorzeczngria. A jednak niejeden zartdw zrodzonych z
przekory kaczyt st w majestacie powagi. Patos i ,okrugswo” w obrazach
Bekshskiego § w pewnym sensigartem, z& powaga lub przeganie, jakim
reaguj nan odbiorcy, zdradzajistnienie glodu metafizycznego i dwuwymiarai&o
naszej egzystencji. W przypadku Beiskiego, ktory ku naszej rozpaczy nie jest
kaptanem okultystycznej 1y, lecz tylko mitgnikiem muzyki pop, nasze pomyiki

107 Galeria Widza i Artysty, Zdzistaw Beksski, katalog wystawy, Lazienki i Stara Ponfaxzarnia,
maj-czerwiec 1964, Warszawa, tekst: J. Bogucki.
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mieszaj sk z kamuflaem artysty.*°° Broni artyst przed niektorymi formami
zaszufladkowania go i raczej dystansu @i dostownej krytyki mowic, ze czas
jest najlepszymaslem, i trudno nie przyziamu raciji.}'° Jego teksty zawiergjw
sobie réwnie nut metakrytyczn, ale pisze on z pozycji osoby z#egj st na
sztuce, a nie korzystgjej z innych tekstéw w celu posgkenia s¢ nimi dla wkasnych
potrzeb.: ,Bez odwolywaniagido malarstwa i jego aktualnych regut gry Béki
kreuje obrazy mdiwych mrokéw ducha w szerokim asortymencie. Ictkiddna
inwentaryzacja jest rownie niecelowa jak ich arghetva interpretacja. Z lepszym
lub gorszym skutkiem tak wdaie interpretowano twoérczé Bekshskiego, ché z
zasady byly to projekcje osobistych ogranicaetorow.***
Beksnhski z pozoru zachowuje¢siak, jakby pomidzy wiekiem dziewitnastym a
naszymi czasami nie zdarzylo ¢ s sztuce nic godnego uwagi. Jakby nie byio
kubizmu, abstrakcji, sztuki konstruktywistéw i ircty niezliczonych rewolucii.
Jakby wartéci przeniesione przez te odkrywcze nurty nie miahaczenia dla
artystycznych celéw Beksskiego. Ale, jéli kto$ przypadkiem zna dokladniej jego
artystyczm przeszié¢, wie, ze w latach szgdziesatych, po wielu sukcesach w
fotografice, Bekgiski uprawiat rysunek, rzbe i malarstwo wianie zgodne z
owczesnymi modami. Przyznare urzeka mnie bardzo taka postawa. Jest w niej o
wiele mniej staréwieckaosci, niz sk ogoélinie adzi , i znacznie tu wcej odwagi ni w
nerwowej pogoni za ,pogbowascia”. 112

Historyk sztuki, zajmujcy sk krytyka artystyczm, Tomasz Gryglewicz

napisat wsfp do katalogu o sztuce Zdzistawa Beék&iego!*®

. W swojej krytyce
opisuje krétko poszczegdlne etapy tworkzioBekshskiego a w dalszej eci
przedstawia wlasninterpretacje tej sztuki. ,Kaly artysta ma jakiewyobraenie,
jakis obraz, ktéry szczegOlnie go fascynuje a zarazemergm. Taki obraz tkwi
gicboko ukryty na dnie nawarstwigych s¢ pokladow podwiadomdci, pilnie
chroniony przedwiattem dnia, gdy jest zbyt osobisty, zbyt diawvy. Dotyczy to
szczegoblnie tych tworcow, ktorzy, opier@j sk ha wewrtrznej wyobrani,
uprawiap malarstwo o tematyce fantastycznej. Wtedy rudymare, traumatyczne

wyobrazenia materializuj sk w ich dzietach w postaci przetworzonej i artystyiez

109 Artysta nie chce hyartyst”, Twérczasé, nr 1-2, 1979.

110 | ki epoki”, Panorama, nr 43, 1981.

11 Artysta nie chce hyartyst..., dz. cyt.

112 | ki epoki”, Panorama, nr 43, 1981.

113 7dzistaw Bekshski”, Bosz art., Olszanica 1999, wstT. Gryglewicz, wprowadzenie W. Banach.
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opracowanej do tego stopnize dla odbiorcy ich pierwotne znaczenie nie jest ani
jasne, ani czytelne. Niekiedy jednak artysta odataibek tajemnicy swoich wizji,
czesto w pracach nietypowych formalnie, w ktorych edgrty estetycznej
transformaciji § zminimalizowane, natomiast obrazowa zawdrforzedstawiona jest
bardziej jednoznacznie i dosadnie. Mostanowt one zatem rodzaj swoistego
klucza do zrozumienia tworcga danego artysty, o ile obecne na nich motywy i
symbole powracaj w innych jego dzietach w Kksztalcie bardziej zju
wysublimowanym artystycznié™ Prébuje tlumaczy to malarstwo nawkujac do
symboliki, lecz w ostateczioi przyznaje ragj artyscie i pozwala tej sztuce pozoéta
zagadkow. Powolupc sk na to, ze Bekshski nie tytuluje prac pomimo
rozbudowanej warstwy tfeiowe] swoich dziet ich symbolika jest tym bardziej
nieuchwytna, zostawia je jakby nie odkrytymi, zgmda wohk malarza. Dodaje
jednak, ze ,Na dnie tkwa jednak gtboko ukryte archetypy. Ktore wyiaja
najbardziej pierwotne impulsy cztowiekakIprzedsmierch, rozkladem i brzydat

a zarazem fascynadjizycznym peknem i erotylk.”**°

Jego styl wypowiedzi jest bardzo wyxemy i bardzo wyrdnia st na tle wielu
tekstow napisanych na temat twoérézicZdzistawa Beksiskiego.

» Krytyki analityczne, zawierage opis, cgs¢ interpretacyja i oceniajca, 1
to krytyki najblizsze specyfiki uprawiania ,prawdziwej” krytykt®

Ignacy Witz zacst interesowé sk Beksihskim jako jeden z pierwszych
krytykéw w Polsce''’ Przedstawia malarza jako czlowieka twmego swaj sztule
i zmagajcego st ciagle z samym sab Robi to z punktu widzenia artysty, ktérym
sam jest; znagego st na tym, co robi. Patrzy w pewien sposéb obiektywale w
sposdb aprobuagy ten rodzaj sztuki, w sposob pronmy malarza. Czyni préby
tlumaczenia senséw tej sztuki i robi odniesiemigot do artysty jako czlowieka.
Postrzega sztgk tego artysty jako eksponowanie swojej osobgmivo forme
autoterapii. Szczerego oddawania swoich emocji 8@t sztule, pametnika, ale
rowniez pewien rodzaj mistyfikacji i ironii. Przemawianjigzykiem metafory w celu

zaszyfrowania niektorych znaczelotykapc przy tym ré@nych spraw naszej epoki:

14 Zdzistaw Bekshski....., dz. cyt

15 Zdzistaw Bekshski..., dz. cyt.

H8E D, Hirsch, Rozumienie, interpretacja i krytyka] ,Znak, styl konwencja. Pod. Red. Michata
Glowinskiego, Warszawa 1977; s. [197-241].

171, Witz, Zdzistaw Bekdiski [w:] ,Obszary malarskiej wyobgai”, Krakow 1967.
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techniki, psychologii, psychiatrii, matematyki. B8so sztuce Beksskiego jako o
prébie uchwycenia ,widmowéei bytu”, mysli przenikahcych s¢ ze snami. Artysta
pragnie okréglac swa postaw wobec zycia, wobec cziowieka jako istoty
biologicznej, wobec istnienia.

Podobnie jak o téei, pisze réwnie o materii dziet Beksiskiego. Zwraca uwagna
to, co jest wedlug autora tej sztuki am@, czyli wyczulenie na samdoniosta¢
materii, jej p¢kno i urod:. Takze wazna rzeca bylo to,ze w tej sztuce odczuwamy
staty zwazek z szeroko pojmowanyswiatem, tzn.,ze nawet tam, gdzie artysta
postuguje si elementami abstrakcji, skojarzenia widzarnsemal konkretne, cho
trudne do nazwania. Najgxiej jednak w dziele Beksskiego dominuje realny i
czytelny ksztalt. Ksztalt mimo braku =zwku 2z obszarami tradycyjnego
»Klasycznego” budowania i ukazywania formy. JestoMBekshski artysy nowe;j
konfiguracji artystycznej, ktéra bezatpienia w naszej sztuce i nie w naszej sztuce
odgrywa coraz donitejsz role. Tej konfiguracji, ktéra nie jest abstrakcyjné& a
lekcji abstrakcjonizmu skorzystaumiata, ktéra nie odwoluje eido form
naturalistycznego iluzjonizmu, a dla ktérej postigjonizm jest tylko archeolagi
wszelkie za $ciste grupy, programysciste postulaty czygobcym.

Witz napomina o pewnych wplywach, ale nie ua&h za sprawistotra, gdyz jego
prace § postuszne tylko jego wyobkiai.. W tym wypadku, pisze Witz, dla artysty
istnieje jedna tylko ,niewola”: przymus samodziedop przymus wiernéci wobec
siebie, moraln& rozrachunku samego tworcy z gobest to zarazem ksztattowanie
Sic czegd, co nie jest ,realizmem” i co nie pretenduje dogae by by
abstrakcjonizmem. Te wnioskia sjak najbardziej aktualne po wielu latach
tworczaici Zdzistawa Beksiskiego.

Witz mapc staly kontakt z Beksskim, cytuje czasem egziowo fragmenty
ich korespondencji, wt informacje czerpie niejako bezpednio ze zrodia”.
Powstagce zatem na temat artysty mity rqdse prawdopodobnie na jego wlasne
zyczenie, gdy biorac pod uwag fakt, ze opowiada to wszystko, sam daje podwaliny
do ich powstawania.

Ignacy Witz ton sztuki Beksskiego poréwnuje ze sztwkswiatowa i
artystami takimi jak Bosch, Ensor, a przede wsagstklax Ernst. Bliské¢ tych
sztuk nazywa oczywigt a wspola cechy jest klimat psychiczny a nie mradnych
zapatrzé formalnych, zapayczen i wplywow. Jest to sztuka zadawania pythim
jestéamy, gdzie jestamy, jaki jest sens tej ueki.
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S pytania zawsze pozosiag bez odpowiedzi. Wae jest jednak, gdyazadawane,
zwlaszcza, kiedyasszadawane przez dzieto o formie tak sugestywnkejdteskonalej
i tak malo jak u Bekgskiego natarczywei-®

Uwaza, ze w mieszance intelektualizmu i czége rodzaju pierwotnej intuicji,
kpiny, a take spraw niezmiernie serio — w tym zatarciu granitak niezbyt
wyraznych — tkwi niezwykle frapufca artystyczna zadziorgeBekshskiego!'®
Zastanawiat ginad stosunkiem twoérczo Bekshskiego do rzeczywistai, probuje
analizowa tresci zawarte w dziele, co jest kluczowym zadaniemtyiest i probuje
znalez¢ odpowied na pytania stawiane przez szigktysty.

Inny krytyk i entuzjasta sztuki Bekskiego, Wiestaw Banach, historyk
sztuki, od 1977 roku pracownik, a od 1990 dyrelttwzeum Historycznego w
Sanoku, jest autorem wielu artykutéw, katalogéwyistaw tego artysty. O sztuce
Bekshskiego pisze w formie przekrojowego opisu jego tEGici, robi to
obiektywnie, ale wnosi feswop opinie i ocer. Komentuje, opisuje i interpretuje t
sztule. Probuje odnale jej miejsce we wspoiczesnej sztuce. Szuka dlazniegzé
i wyjasnien. Uwaza, ze fenomen tworcZei Bekshskiego: ,zwihzany jest przede
wszystkim z unaocznieniem, ,zmaterializowaniem” echnikach artystycznych
,obrazow podwiadomaci’, ktore @ zapewne symbolami wewtnznych
doswiadczér artysty, a w dgym stopniu symbolami stanéw duchowych
wspoiczesnego cziowieka. Grozmierci, rozpadu, zniszczenia, samairigest tu
nieustannie obecna. Czy sztuka Zdzistawa Bek#&go prowadzi nas do rozpaczy
czy tez dziala na zasadzie catharsis, i émyatio, ktore nieustannie odnajdujemy w
jego sztuce, daje clkioodrobire nadziei — pozostanie zawsze osapistfleksp
kazdego z widzow*?° napisat we wprowadzeniu do katalogu.

Pisze,ze zdecydowanie fatwiej jest ocefiadzielo sztuki z perspektywy diugiego
okresu czasu, minionej epoki zamiej tworczdci, kiedy nie ponosi si
odpowiedzialnéci ani przed artyat ani przed epak poniewa tworzy s¢ wizje
czegs minionego, skaczonego, gdzie nie jestjuak wane, jak daleko odbiegagsi
od uczu i poje¢ tamtego artysty i tamtej epoki. Ogdllne postrzegamiorczgci
Bekshskiego jako horroru, okruaistwa, ponuréci, kojarzenia przedstawionych

118 Katalog wystawy: ,Z. Beksiki, wystawa rysunku, Rzeszéw, Dom Sztukidaernik-listopad
1968, tekst: I. Witz.

119 "Witz, Bekshiski [w:] ,Obszary malarskiej wyobtai”, Krakéw 1967.

120 7dzistaw Bekshski”, Bosz art., Olszanica 1999. WistT. Gryglewicz, wprowadzenie W. Banach.
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wizji z rzeczywistdcia, tumaczy w taki sposolre swiat malarstwa Bekaskiego
postuguje si wiasma logika, wlasnymi tajemnymi prawami, gdzie krew nie jest
krwia, gdzie w strgpach tkanki nie ma nerwow, gdzie nikt nie czujeubdhi
strachu: ,Nastréj obrazéw probowalbym raczej élae jako przesycony
tajemniczdcia, oczekiwaniem czegoniezwykiego, melanchali niepokojem, czy
blizej nieokrélonym zagraeniem.*#!

Obrazy Bekgsiskiego bywaj czasami prowokagjnaszych wiasnych przyzwyczaje
estetycznych, lub przeciwnie, dii osiagnictej jedndci i pigknu wprowadzaj w
spokojra kontemplagj tajemniczaéci, zwlaszcza w fascynagych pejzaach o
gikbokiej perspektywie ze skatami, minami, samotnywstaciami, przenikagymi
si¢ roznymi przestrzeniami. Jest w nich miejsce zarownpowaag, jak i na kpir i
grotesk.*??

.Beksinski pokonat pewa bariee, przeskoczyt pewien mur, poza ktoéry nie chcemy,
a maze nie mamy odwagisidosta. Otwiera st przed namswiat podwiadomaci,
utajniany i zagluszany przeawviadoma¢, ktory nas ciekawi, a jednoczee z
ktorym mae wcale nie chcieligmy konfrontowé naszych wewgtrznych

doswiadcze?

«  Krytyki krytyk”, teksty zawierajce w sobie agé¢ metakrytycza.** W
swoich przem$leniach postuguj sk przedstawieniem poglow innych krytykow
na dany temat i pr@boceny tego. Korzystajz innych wypowiedzi, opinii i
spostrzeen, polemizugc z nimi. Autorzy tych krytyk nie zajmajmiejsca wrod
promupcych i kreujcych & sztuk. S to gtdwnie artykuly maice na celu
zrelacjonowdé wystawe lub opis@ w przekroju cat tworcza¢ artysty. Artysta sam
w sobie jako czlowiek jest im z zasady aodioy. Jéli chodzi o interpretagj to
postuguj Sk stereotypami, nie wnosgzniczego nowego, bac tym samym w
stworzone ja mity i nie znajdugc wyjscia z tego labiryntu.

Osoly bedaca dobrym przykladem uprawiania tego typu krytykitjgaiblicysta,
wiasciciel galerii sztuki w Krakowie, wielki entuzjastaj tworczdci, bliski znajomy

malarza, Tadeusz Nyczek. Od bardzo dawna interdseiaa sztuk. Ma on

121 7dzistaw Bekshski” Katalog wystawy, Muzeum historyczne, Sanokrsiei 1982, wstp W.
Banach.

122 7dzistaw Bekshski. Informator o wystawach. Muzeum Historyczn&anoku, czerwiec 1988.
123 7. Beksifiski. Muzeum Histiryczne w Sanoku, katalog zbior&anok 1993.

124 praca magisterska..., dz. cyt.
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rébwniez na koncie wydanie albumowe napisat wsfp do katalogu
Dmochowskiegt’®, a take kilka innych tekstéw na temat tworézoBekshiskiego.
Jego wypowiedzi, bliskieasogétowi, innym krytykom, ché nie brak w nich wielu
jego wilasnych empatycznych odkryStworzyt nawet co w rodzaju kroétkiej
metakrytykt?’. Pisze tam o tej sztuce w pewnym momencie w kdnielporéwna

z Gombrowiczem. Zauwa, ze U niego take, jak u Bekgiskiego, j&éli uwierzymy
artyscie, chodzi o zabayv forma. Postuguyy sk formami klasycznymi, bo as
najdoskonalsze i do nich odbiorcy girzyzwyczaili. Ale u mnie forma jest zawsze
parod, formy - méwit GombrowicZ®. Nyczek komentuje to w ten sposéb:glie
Gombrowicz,zeby by powszechnie czytanym, na czym mu niezmierniezatde
pisat ,Slub” jako formalm parodé ,Hamleta”, bo Szekspira wszyscy zmajo
Beksiski, ktébremu réwnie zaly na powszechnej populaded cha: z innych
powodow, maluje stargg sk doréwna Grottgerowi czy Boecklinowi, przynajmniej
w jezyku, bo tengzyk jest czytelny i cieszy sk zaufaniem. Ranica w tym mae,
ze Gombrowiczowi chodzito bardziej o rozgrygvikntelektualra , do ktorej byla mu
potrzebna jak najszersza znajai®ojego dziela, Bekéskiemu bardziej o
egzystengj.”**°

Zauwaa on, zresztnie on tylko,ze proces tworczy u Beksikiego nie mee by w
peli swiadomy i dlatego egsto trudno dgic do porozumienia i wytlumaczyta
sztule ostatecznie. Szczegollnige artysta eigle to utrudnia poprzez swojeesto

sprzeczne wypowiedzi.

» Krytyki kreujace, emocjonalne, o siinym wyrazie empati. t6 teksty o
charakterze lansagym artys¢. Pisz je w wikszasci marszandzi i promotorzy
Bekshskiego, ci, ktorzy od lat, czasem od pgtkm interesuj sk drog tworcz
malarza i chcieli go lansowas to czsto czotowi polscy krytycy.

Szczegolnym tego przykladem jest Piotr Dmochowpkawnik z wyksztalcenia,
bardzo wraliwy na sztul, a szczegolnie sztykBekshskiego, cziowiek, ktory zaj
Sic promocj artysty na zachodzie Europy. Zajmowat sirganizacy wystaw i

125 Beksinski”, T. Nyczek, Arkady, Warszawa 1992.

126 Peintures et dessins 1987-1991"A. P. Dmochowski.

127 Romantyczny pejzaz wisielcem”, Tworczéc, nr 21, 1985.

128 Dominique de Roux, ,Rozmowy z Gombrowiczem”, Rak969.
129 Romantyczny..., dz. cyt.



wydawat katalogi. W pgniejszym okresie czasu organizowat wystawy rownie
Polsce.

O sztuce tej nie pisze z pozycji zawodowca w tepdiznie, nie ma w tym
profesjonalizmu takiego, jak u uznanych krytykdde aie ma teé wypracowanej
maniery i proby promocji samego siebie. Dlatege pezedstawienie swojego
stosunku do tworczai Beksihskiego znacznie odbiega od pozostalych, a jegayteks
wyrozniaja Sk za to duym zasobem emocji w nich przekazywanych.

Najpetniej swoj fascynaci Beksiiskim opisuje w swojej ksice™’. S tam
zamieszczone wyczerpige opisy relacji midzy artysi i marszandem, sprawy
rodzinne artysty, jego relacje Zsviatem, wiele bardzo szczegdtowych opisow
obrazobw, motywOw gi tam pojawiaicych i interpretacji ich znacae W tych
opisach trudno nie zauw glebokiej fascynacji tym malarstwem. Dmochowski
wierzy bardzo w stluszré swoich pogildow. Jest mocno ,wtajemniczony’ vg t
sztule i nadaje nawet tytuly obrazom. Mowe przedmioty, rekwizyty na obrazach
Beksiskiego nie mog by¢ obogtne dla widza: ,Jest réwnie anegdotyczne jak obraz
przedstawiagcy dwie dziewczynki grage w pite lub nag kobiet wychodzaca z
kapieli u takiego Renoira czy Degasa. Wszelkie madars figuratywne jest
nieuniknienie narracyjne, bo zapywza akcesoria od rzeczy, wydaize ludzi.
Pokazuje si poprzez przedmioty i postacie i nie seopokaza sk inaczej. Ranica
polega na tymze dziewczynki grajce w pitke i kobieta w lipieli sa tematami tak
czgsto malowanymi i przez to tak wiele razy opowiadanyze ich historia stata i
banalna i zniketa z naszefwiadomaci. Poniewa jej nie zauwaamy, wydaje si
nam,ze jej nie ma. A przeciesama w sobie ona nadal je§t”"Przyczyr zarzutu o
literackas¢ obrazow Beksiskiego widzi w tym,ze akcesorigmierci, zniszczenia i
rozpaczy nie pojawiajsk w malarstwie, a szczegOlnie wspoéiczesnym, zbystoz
Stad wywodzi s¢ pragnienie malarza, o ktérym Dmochowskiemu opouatiad
.poprzez wielokrotne i wieloletnie pokazywanie tegularstwa tak przyzwyczai
publiczng¢ do tego, co si znajduje na obrazachigby zapomniala o wianiu
Lhistorii” lub ,przypowiesci” i dala sg ponig¢ samemu tylko zachwytowi nad
malarstwem**?  Tlumaczy jednak pewne motywy z obrazéw z ogromnym

przekonaniem. Przykladem tego meoby¢ opis motywu dziury: ,Owa dziura jest

130p_ Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”, Warszawa 1996.
131 Tanve...
132 Tanve...
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mroczna lub t& bije z niejswiatto. Zazwyczaj jest szeroko otwarta, alezabye i
zamurowana. GO sk znajduje z drugiej strony. Lub przynajmniej ima
przypuszczé ze ca sk tam znajduje. Ta dziura jest jakby otworem, doeim lub
korytarzem do innegdwiata, ktory znajduje siz drugiej strony. W symbolice
Beksa, ktory w tamtych czasach malowat takie obrazgleat do zrzesaze
ezoterycznych i tworzyt najexzciej obrazy symboliczne, jest to rekwizyt
wtajemniczenia, wégia w ten prawdziwy swiat tajemnicy, niepotrzebnie
przeslonity naszym zwyklymswiatem.”>*3 Komentuje to w ten sposébe précz
swiadomej interpretacji symbolicznej — tylko psychalityk maégtby wyjdnic te
potrzely dalszego malowania dziur, w jego wieku, kiedy dawnz zerwat z
ezoterykami i czarmmagi.*** We wstpie do katalogu piszege jest to malarstwo
poza wszelk trescia, ale trécia ideologiczn, ze nie walczy o nic. Jest ,sztyklla
sztuki". W tej sztuce jest wedlug Dmochowskiego atidwana cz¢ Europy
Wschodniej, a zwlaszcza Polskiej, tak jak jest wn nzakodowana psychika
Beksnskiego i nasza wlasna. W tym znaczeniu jest wziejce wiele do odkrycia o
nas samych i o arggie.'*®

Prawda jest takaze tylko intuicja jest zdolna dotréedo istoty przestania, jakie
artysta, a szczegolnie tak niezwykly jak Békgi, realizuje w tych dzietach.
Najwickszym dowodem na szczaefascynagi Dmochowskiego at sztuk, jest
wysitek wiozony w promoa} Beksiskiego i wiara w stuszr$é i celowas¢ swoich
dziatar. Nie zajmowat si jedynie promogj tej sztuki, ale probowategizaprzyjanic

z artyst. Spgdzat wiele godzin na rozmowach z nim, (byly nagrge/aa tame, tak
samo rozmowy telefoniczne) prowadzili korespondenByt przyjacielem rodziny i
znat wiele ich prywatnych spraw. Opisuje w swepkse wiele spraw z prywatnego
zycia artysty i tworzy jego portret, jakby ,psychgiozny”. Pisat, ze Bekshski
jednak poszukuje stawy, ale nie w takim znaczenitidogwiazd, ale stawa, o jakiej
mysli ma by¢ niejako totemiczna. Podobno nie zglenu na stawie i uznaniu u
zwyklej publiczndgci, ale u licacych s¢ krytykow sztuki, kustoszy wielkich
muzeodw, swiatowych kolekcjonerow, wiicieli uznanych galeri. Pomimo
opowiad@& Dmochowskiego o prawdziwyrwiecie tych ludzi, z ktérymi notabene
ma do czynienia, kiedy staragc 9 promocje Bekéskiego, artysta ma inne o nich

133 Tanve...
134 Tanve...
135 7. Beksifiski. Obrazy z lat 1983 — 1994”, f&wowa Galeria Sztuki, + Gdl995.
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wyobrazenie. Nazywa ich ,kaptanami, strakamis$wiatyni’. Przez to,ze ich nigdy
nie spotkat i nie rozmawiat z nimi osébie, wydaj mu s& potzni i wiadczy.
Artysta nie przyznaje sido tego, jakie maju niego powzanie, a Dmochowski
wyciaga wnioski ze sposobu w jakesd nich wyraa. Z drugiej strony jest to w jego
mniemaniu pragnienie nieagalne. Artysta jest przekonanye @ i na zawsze
pozostaa mu obogtni. 13

Nastpna rzeca, ktéra zauwaa Dmochowski jest to, o czym Bekski sam
wielokrotnie opowiadat: fakt,ze w rzeczywistéci najwaniejsz, bezpdredni
przyczyry i powodem malowania obrazOw jest sprawienie prayjeci sobie
samemu, a nie cel zdobycia ,stawy”, a nawet nie¢chadania swojemtutyciu
gkkbszego sensu. Jego egoizm jest gwasajego nieprzekupni@i w stosunku do
»Swiata sztuki”. Inaczej bylo w czasach jego migcp kiedy nie znat w ogole
publicznaci i decydentow kulturowych, gdy wszyscy oni bydispcze dalecy i
niedos¢zni, Bekshskiemu na ich opinii zakato. Ale nie tyle szukat ich pochwaly,
ile obawiat s¢ ich nagany. Pogpowat tak, jak artysta awangardowyagte chciat
zaskakiwa i pokazywa ciagle ca nowego na wystawach.

.Wie, ze przejdzie do historii. Ale przgj do niej chcialby na swoj sposdb. O ile
inni marzy o zapisaniu sijako mydrzy, wielcy i utalentowani, on do historii chce
wejs¢ jako ,naturalny i skromny facet”. Swojej pracy nigvaza za ,tworczé¢”, a
swoich obrazéw za ,dziela”.aSraczej sposobem swobodnego warsa tego, co
nasuwa mu niewymuszona wyobmé i sprawianiem sobie duchowej przyjemcio
Nazywajc to, co robi ,produke’, a jej rezultaty ,pracami”, nie przybiera pozgie
udaje falszywej skromroi. Kiedy przelicza obrazy na piedize, liczy przede
wszystkim godziny pracy, tak jakby to robit rzedhmgk lub robotnik. ,Kosztowato
mnie to kug roboty” — méwi, gdy kiécimy sio cer. Nie cierpi wszystkiego, co
mogtoby zmieni jego swoboda twérczag¢ w wykonywanie jakiegd zamdéwienia,
jakiegas danego rozkazu czy zlecenia.

Pienadze wedlug Dmochowskiega $ardzo wane dla artysty, ale nie bezgkzej
przyczyny: ,To, co napawa go takimkiem, to wspomnienie ¢ikich czaséw z
pocaitkow kariery w Sanoku. Totejego naczelnym motywem dziatania jest

znalezienie siw sytuacji, w ktorej bdzie moglky¢ na luzie. Na luzie to znaczy be

136 p. Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”, Warszawa 1996.
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potrzeb finansowych i bez obaw o przyséldUtrzymuje,ze bez tej pewnriei wrecz
nie maze malowa, ze obawa przed brakiem piedizy parat:uje go.™*’

Pisat t& 0 uczuciach do otaczamjych Beksiskiego oséb i do siebie samego.
Postrzega go jako oselmieufrs do swiata. Beksiski boi s¢ okazyw& wdziecznasé,
gdyz nie chce mié zobowazan. Migdzy innymi sid wynika fakt,ze nie dat si
kupic rezimowcom: ,Tam, gdzie inni polscy adgi nachapali g mieszka i
pracowni, on nigdy o nic nie prosif®

Nie prosit te nigdy zadnego krytyka o napisanie o nim artykutu i nigdi n
sugerowatzeby zrobiono o nim program w telewizji. To wszystkovniez wynika z
faktu, ze mogli by oni wymagaw jakims stopniu podporglkowania s§, malowania
pod dyktando i tym podobnych rzeczy.

Dmochowski pisze o istnieniu pewnego paradoksu m tzlowieku: ,Ktas, kto
znalby tylko Beksa, a nigdy nie widziat jego obraz&dzitby, ze maluje on male,
mite pejzayki, jak robili to impresjorici. | na odwrét, ki, kto znatby tylko jego
tragiczne malarstwo, nigdy by nie przypuszczal, ghlogtny prawie na wszystko i
na wszystkich jest to cziowiek:3°

Jako jedyny bodag, Dmochowski szerzej wspomina o relacjach artgstydzir.
Znajduje pewne wyjanienia atmosfery tych prac w relacjach z synem Tswem,
ktore nie byly typowymi dla ojca i syna. Byly pelnapéec i nieporozumié. Jednym
stowem trudne: ,Wrzaski, trzaskania drzwiami, steage samobdjstwem (ktérego
ostatecznie dokonat w 1999 roku), sadyzm, z jakiinek terroryzuje ojca dziepo
dniu, rok po roku, wydajmi sk w czsci wyjasnia¢c atmosfeg leku w obrazach
Beksa(...) Wszystko to nie przeszkadza czsto spotykam ojca z synem
spedzapcych czas na normalnych rozmowach. Kt&to nie bywa u nich, nie
domyslitby sie z takich rozmow, jakie w ich domug konflikty.”*4°

Zupetnie inny nt dla syna i otoczenia byt dla swojepny: ,Jawnie dczy ich
prawdziwa midé. W stosunku daony Beks zachowuje giodwrotnie nt wobec
innych: jego uczucie jest widoczne. Co jak na jegmsciagliwosé jest faktem

godnym zarejestrowania**

137p_ Dmochowski, ,Zmagania o Bekskiego”, Warszawa 1996.
138 Tanve...
139 Tanve...
140 Tanye...
141 Tanve...



Beksnski jest stabego zdrowia: ,Zadaje sobie pytaniakj yplyw na jego sztuk
moze mig& cierpienie, ktbre mu sprawia prawie nieustgjod mioddci, bél glowy
oraz komplikacje woreczkabdiciowego i vatroby? Widz go czasem bladego z bolu,
chat skagy sk rzadko i méwi o tym, jakby chodzilo o cierpienisoby trzeciej.**2
Sam artysta utrzymujeze nie mazadnego zwizku pomédzy owym bélem
fizycznym a peha tortur atmosfer jego obrazéw. Ale Dmochowski zauieq ze
skoro Bekdiski nie wyraa bolu poprzez skargi w stowach, jak robi tocksizas¢
smiertelnikbw, a musi to jakowyraza¢, wieC na pewno robi to poprzez swoj
sztul.

Dmochowski jest przekonanye to co widzi w obrazach Bekskiego publiczn&
to jest prawd o tej sztuceze publiczné¢ ma racg. Odkrywapc znaczenia, uczucia i
odnasniki w tej sztuce publiczriid ma racg, ale przy okazji artysta zemowi
prawck. Wyjasnia¢ ma to fakt,ze w Bekshskim @ dwie postacie. Jedn&yiadoma,
widzi realistycznie rzeczywisfo, ktéra p otacza, widzca w swych obrazach do
przezwycgzenia problemy czysto malarskie. Beisdi, ktory chce po prostu
malow& obrazy bez ledlu malarskiego i to jest jedyny problem. Daympstaci jest
Beksiski podwiadomy, wizjoner zi@ony z neuroz, z obsesji, gbw. Ale i z calej
historii kultury kraju, w ktérymzyje. Z polskiej matryrologicznej tradycji, petnej
katastroficznych przeczui symboliki. ,Ten Beksiski jest ignorowany przez
pierwszego, ktory tylko pozwala mu poprzez swogeer niejako bezwiednie,
przeiliznaé sic na obraz. **3

Dmochowski jakby najpetniej rozwiewa wszelkigtpliwosci i tajemnice powstate
wokot tej tworczdcei. Jak st okazuje, rzeczywcie najprostsza droga interpretaci
moze by¢ najbardziej prawdziwa. Utrudnia nam to jednakylel autor tej sztuki.
Teksty powstale o Zdzistawie Bekskim oprécz tego,ze posiadaj element
zyciorysu, traktuy badz o catym dorobku tworczym,adz o grupie dziet (katalogi
wystaw), 0 pewnym etapie tworczd lub tez o zjawiskowdci jego osoby i

tworczaci.

Y2 Tamye...
S Tanve...
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13. Podsumowanie

Teksty powstale o Zdzistawie Bekskim oprocz tegoze posiadaj element
zyciorysu, traktuy badz o catym dorobku tworczym,adz o grupie dziet (katalogi
wystaw), 0 pewnym etapie tworczd lub tez o zjawiskowdci jego osoby i
tworczasci.

Wystepuja pewne cechy powtarzgie s¢ u wszystkich piszcych o Beksiskim. §
to elementyzyciorysu i tworczéci. Czs$¢ z nich jednak bierze pod uwagszystkie
wydarzenia, ale w obiegowej opinii artysta ten jagarzony raczej tylko z okresem
fantastycznym, a ostatnio z komputerowymi fotomearai, ktére do tego okresu
nawgnzuja.

Takich, pobienych i lakonicznych krytyk jest najagej. Nie wnosz one niczego
do ogoInej klasyfikacji tekstow powstalych na terreggo artysty.

Z tego powodu do szerszego guiii bratam pod uwagtylko wypowiedzi oséb
piszcych w sposéb wskazigy na gtbsze zainteresowaniec dBeksihskim, gdy
tylko takie mog i powinny tworzy opink. Z mojej lektury wielu artykutow i
krétkich notatek wynikaj wnioski, ktére wskazgj na to,ze wplywap one na
pozostate krytyki. Mity powstale na temat tej sztstk czzsto nawet bezkrytycznie
powielane. Jest to zapewne nieuniknione zgahynich te: jest ukryta jak&prawda.
Piszicy o Beksiskim, przedstawieni w tym rozdziale grzychylni artygcie, a w
niektorych przypadkach podchaedzio tej sztuki wgcz entuzjastycznie. Z tego
powodu chg pis& w miark obiektywnie. Beksiski nie ttumaczy swojej sztuki
jednoznacznie i w ten sam sposob czywiszicy o nim. Wydaje s, ze pomimo
artysta nie zabiega o promecgwojej sztuki, a nawet odnosigsilo tej sprawy
obogtnie, to ma diay wplyw na to, co o jego sztuce pisze krytyka. blee ona w
wigkszadsci przekroczy pewnych granic ,bezpiecéstwa”, tak aby nie narazisk
artyscie. Wyjtkiem jest Piotr Dmochowski, ktoéry nie boksivyraza¢ osobistych
odczie. Przedstawia wieloptaszczyznowy ayjltej sztuki, wacznie ze sprawami
rodzinnymi i problemami osobistymi, ktére mogly dieplyw na t tworczaé. Z
przekonaniem tlumaczy motywy przedstawione na @wofaz Byt marszandem
Bekshskiego i pisat 0 nim z punktu widzenia pochackgo z innej, i Polska
rzeczywistdci. Mianowicie mieszkac we Francji mogt mie inne spostrzesnia.

Widziat w tej sztuce ukrgt psychik mieszkacow Wschodniej Europy, a
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szczegOlnie Polakow. Bierze pod uwdrardzo prozaiczne, nieobce innym ludziom
problemy zycia codziennego artysty, ktére prawdopodobnie yniaplyw na t
sztulke. Inni wohk widzie¢ bardziej ,wznioste” i tajemnicze przyczyny. Krytyc
zauwaaja tez zakodowane poklady psychiki autora w tej sztuoggest, wydaje si
sprawy oczywist. Sztuka dla artysty jest rodzajem autoterapii,zgnt réwnie
mowit w wywiadach.

Teksty powstajce o0 Bekgiskim rdznia sk sposobem pisania i przedstawiania
probleméw jego tworcZemi, lecz g bliskie sobie, gdy map wiele ,punktow
stycznych”. Wana jest poéwiadoma¢ artysty, wplywy wielkich mistrzow,
wczeniej juz przedstawiane w tej pracy; maska nakladana bynaehise przed
swiatem, czyli kamufla, o ktérym Beksiski moéwi w kadym niemal wywiadzie;
dwuwymiarowa¢ tej sztuki, czyli rownie odrobina prawdy o autorze, jegeku
przedsmierch, a take symbole.

Wszyscy poszukgj wigc sensu, ale nikt nie oléla go jednoznacznie, gdytego
zrobi prawdopodobnie nie sposob. Sztuka ta pozostaje wmiewytlumaczalna.
Trudno jest ocedisztuk; ciagle st tworzaca i zadajca tak trudne pytania. &lzie to
mozliwe z perspektywy kilkudziestiu lat, kiedy ten rozdziat zostanie zamgtyi
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14. Aneks |. Wybrane wypowiedzi artysty

» 10 raczej krytycy wypowiadajsi o malarstwie, a nie malarze o krytykach.
Ale jesli juz musz, to uwaam, ze najbardziej opiniotwércze odlamy krytyki w
Europie, przyly wspadlne, troch naiwne mylenie o sztuce, uzngj za wartéciowe
to, co w ich opinii poszerzg&zyk percepcji, wszystko inne gaa eklektyczne, nie
warte uwagi i bezwartgiowe. Ja jestem przypisywany do tej drugiej grupsst to
bardzo uproszczone kryterium i stosowane bywa troubchanicznie, na zasadzie
sredniowiecznego Miota na Czarownice. Nie jestemdpymiej wrogiem nowgci w
sztuce i nie malgj po to, by schlebia gustom powszechnym, latwo zarabia
pienadze, a tak winie bywam postrzegany.a&z, ze w kadej dziedzinie mog
powst& dzieta wybitne i dziefa przegne.(...)Gdy znajoma pani krytyk wypowiada
sic na pgmie i publicznie,ze krytyk nie mae ocenia zgodnie z wiasnymi
upodobaniami lecz zgodnie z kryterium ppst w sztuce, to taki punkt widzenia

ucieszytby Muk Omara***

,Uzywam stowa wizja w mniej podniostym sensiez tén, ktéry zostat mi
przypisany. Po prostu przeciwstawiam ,wizj czyli widzenie, ,wiedzy”, czyli
informacji. Chodzi o to, by widzée bez uprzedze a to jest moim zdaniem,
mozliwe”**°

~Prawde mowic nie lubg czyta krytyk i z premedytagjich nie czytam. Ani
pozytywnych, ani tych negatywnych. To peowstyd si przyznawé-bo ludzie
pracup, pisz a p&niej mysla, ze ktcs to przeczytaze przynajmniej autor przeczyta,
a autor nie czyta. Sugestie z boku utrudnimaj prag. Ktos mi przysyta wycinki.
Dajc je zonie, ktéra sktada wszystko. Ale ja staramich nie czyta po prostut*®

~Niektorzy krytycy pamgtali, ze swojego czasu naktem do tzw. sztuki
awangardowej. A na to, co zrobitem matupbrazy z okresu fantastycznego, znali
tylko jedno okrélenie ,stoczenie 8 w bagno schlebiania gustom
drobnomieszczeskim”. Nikt nie wyt tego stowa gténo, bo z wieloma osobami

144 Obrazy wyobrani”, VIP, nr 12, 2002.
145 Najblizsza jest mi melancholia”, Sycyna, nr 17, 1995.
148 Jestem w mniejsZai”, Przeghd Tygodniowy, nr 27, 1997.
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bylem zaprzyjaniony, ale mialemswiadoma¢, ze krag rybe nozem i popijam
winem deserowym, wt wypada udawa ze st tego nie dostrzega®”’

»Z ludzmi wiec najcletniej rozmawiam o spezie wideo, o komputerach,
gotOw jestem nawet rozmawia polityce, chociamnie nudzi. Nie lukirozmow na
temat swoich obrazéow. Czupk p&zniej do czegé zobowizany, tak, jakby jaki
glos z boku podpowiadat mi i przeszkadzat shécteago, co ptynie mi z duszy. To
nie dziata takze gdy slysg, ze moj obraz jest genialny, natychmiast nanzateki
sam. Raczej takze kiedy stysg, ze jest paskudny, to mdl¢ sobie: ,ja ci teraz
dopiero namalg paskudny, jak zobaczysz ngsty, to uderzysz dup o
sufit...”. Takie mylenie jaké w ten czy inny sposéb wie rece, dlatego nie lubi
slucha opinii innych. Obogtne, jakie by one nie bylgyczliwe, czy nie.**8

.---Krytyk ma cezkie zycie-przynajmniej raz w miegsu, raz w tygodniu musi
Co$ napis&, a z reguly nie bardzo jest o czym. W pewnym macieejuz nie wie, co
pisa& a musi operow@ mniej wicej tymi samymi okrdeniami. Napis& cos na
temat obrazu to bardzocggka praca. Ja na przyklad na temat obrazu petrafi
powiedzi€ tylko fajny lub nie fajny. Powstajwiec rozmaite opinie, ktére potem
traktowane s jako ca wigcej, niz tylko wypracowanie pana X. Zrobione nie tyle z
porywu serce, ile dla chleba. Swoimi obrazami eevipo usprawiedliwitem wiele z
tych okrglen. Mam jednak pewne pretensje o #®, gdy w moich obrazach byty
ewidentne elementy groteski czy persilato wszystko bylo przyjmowane zawsze
catkiem na serio i krytykowane jako epatowanie tim. A przecig wiele moich
obrazow bylo zdecydowanie persyfiavych.(...)Uwielbiam cudzystow i pozygj
niezaangzowanego obserwatora. Cailwiat jest czymd nad wyraz nieprawdziwym,
sztucznym, groteskowym zenupcym. BOg stwarzap cziowieka miat swoj zly
dzien i spartaczyt robat*

~Wiasciwie nie lubg stuch& opinii na temat moich obrazéw, ani rozmatvia
na ten temat. Podobnie nie lgliypowiad& opinii na temat czyichobrazow, a jdi
juz tak robg, to — poigbkiem, w sposéb zakamuflowany...Jestem chyba

147 Przykra wai dzieci kwiatow”, Magazyn Gazety, 15. 04. 1999
148 Przykra wah dzieci kwiatow..., dz. cyt
1“9 Tamye...
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czlowiekiem-jakby to powiedzieoschlym, lub raczej néenialym, ktéry obawia si
ze jakad pochwala mogtaby yodczytana jako nieszczery komplementonivoli
jej nie wypowiadé wcale. Z kolei stosunek do wiasnych prac jest uenpodszyty
nerwia. Zarzuty pod ich adresem uxeen najczsciej za bezsensowne, za
pochwaly za rdwnie bezsensowne, a na dodatek zigzdRzadkie celne zarzuty w
niczym mi nie pomagaj a tylko potguja stan nerwicy — sam przegisvidze te
biedy. Jéli sa mi wytykane, wnioskuj, ze s oczywiste dla wszystkich®®

,U nas na ogot wszystkichesgtaszcze, bo sztuki nie traktuje gbyt serio. Z
jednej strony brak troeghrewolwerowych pism, a z drugiej — szybko reagej
krytyki. Poza tym ja w ogole strasznie niewiele texy, a szczegOlnie niewiele z
zakresu sztuki. Muzyka jest tym chyba jedynym kamatktorym dociera do mnie
sztuka. Na wystawy tak chodz nieclgtnie, nawet na wkasnych nie bywam, bo
wprowadza mnie to w stan nerwowego rajai. A na cudzych - albo to co wigmi
sic nie podoba, albo mi gipodoba, co znowu oznacza ktas inny maluje tak,

jakbym chciat malowd a nie potrafi, co mnie z kolei pogga.”™>?

,Dzisiejsi buruje rzekomo pgadajg takiego rodzaju wstesow. Tak
przynajmniej twierdz miodzi krytycy. Ja wigciwie lubk schlebig tylko wlkasnym
gustom. Mana oczywicie zarzud mi, ze mama fatalny gust. W sumie to bez
znaczenia. Zbyt wielk wag; przywizujemy do opinii, jakakolwiek by ona byta:
pozytywna czy negatywna. Obraz jest faktem matgmali opinia nie jest w stanie

niczego zmierd’*>2

.1ak ,ludzie r&ne rzeczy znajdowali w moich obrazach. Zasadnicie
odgrywa tu psychika interpretatora. Bywa, ci, co maj dusz cokolwiek poetyck
dochodz do takich skojarag ze ich nie rozumiem. Niestety wszyscy przywykli do
tego, ze obrazy sikoniecznie interpretuje. A chyba powinno¢htpk, ze albo mi si
cos podoba, albo nie. Tego rodzaju percepcja pozwalazachow& wiasm

interpretagj i nie naruszy jej.”*>*

150 Znaczenie jest dla mnie bez znaczenia”, Sztuké, A987.

151 Dla siebie czy dla ludzi”, Polityka, nr 9, 1981.

152 Packam, pgkam, & si¢ obraz namaluje”, Przegl, nr 28, 2002.
153 Swiat Zdzistawa Beksiskiego”, Panorama Pétnocy, nr 6, 1981.
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